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ONSOz

Toplumsal gelisim ve dénisimiin merkezinde yer alan yiik-
sekdgretim kurumlari, bir yandan urettikleri akademik bil-
giyle, diger yandan ahlak ve meslek sahibi olmasina katki
sagladiklari nitelikli bireylerle toplumsal gelisime katkida
bulunurlar. inénii Universitesi olarak yirittigiimiiz bilimsel
calismalarla hem 6grencilerimizin akademik ve sosyal geli-
simlerine destek oluyoruz hem de sehrimizin kadim tarihine
ve kiltlrel mirasina sahip cikiyoruz.

Malatya’miz tarihi, kiltliri ve dogal zenginlikleriyle Ulke-
mizin onde gelen cografyalari arasinda yer almaktadir. Bu
zenginligin temel nedeni Roma, Bizans, Selguklu ve Osman-
I gibi blyuk uygarhklara ev sahipligi yapmis olmasi ve ayni
zamanda dogu ile bat arasindaki fiziksel ve kiltirel akisi
saglayan ipek Yolu, Roma Yolu ve Kral Yolu gibi 6nemli yol
aglarinin kesisim noktasinda yer almasidir. Ayrica, beylikler
goc yolu ile Hz. Mevlana’nin seyahat yolunun Malatya’dan
gecmis olmasi, sehrimize tarihsel bir derinlik ve cok katman-
Il zengin bir peyzaj kazandirmistir. Bu zengin uygarlklarin ta-
rih boyunca cografyanin kltirel ve fiziksel dokusuna kendi
izlerini birakmasi da Malatya'mizin benzersiz kiiltirel bir ha-
fizaya ve zengin bir tarihi mirasa sahip olmasini saglamistir.

inéni Universitesi Yayinevi tarafindan yayima hazirlanan
“Peyzajin Hafizasini Okumak: Malatya Bolgesi Antik Roma
Yollar1” adli eser, Malatya’mizin tarihi mirasini ve kilturel
taniimini batdncdl bir bakis agisiyla analiz ederek bu zen-
ginlikleri kilturel rotalara dénustirmeyi hedeflemektedir.
Bolgemizin tanitimina ve kdltirel turizmine 6nemli katkilar
saglayacagini distindyorum.

Bu kiymetli eser vesilesiyle ¢alismaya emek ve génil veren
Proje Yiriticisi Prof. Dr. Sevgi GORMUS ile proje arastir-
macilari Prof. Dr. Biilent YILMAZ, Dog. Dr. Serhat CENGIZ, Dr.
Gaye TASKAN ve Dr. Sila BALTA'ya tesekkiir ediyorum.

Prof. Dr. Nusret AKPOLAT
indnl Universitesi Rektori
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ANTIK YOLLAR

Yer ile calismak cesitli kiltlirlerin birbirlerine nasil yuvalan-
digini anlama stirecidir. Bu slire¢ soyut, somut, 6znel ve nes-
nel olana ait herseyin birbiri ile etkilesimini anlamayi gerek-
tirdigi icin oldukca yogun ve zordur. Acikcas! bir peyzaja ait
ya da o peyzajin olusmasina aracilik eden seyleri siniflamak
ve anlamaya ¢alismak ciddi bir caba gerektirir. Clinkl peyzaj
doga ile kiltlir arasinda birbirine degen ve ikisinden dogan
bir atmosfer, alan, ruh ve deneyimdir. Peyzaj tanimlandigi
anda hem anlamaya hem de karmasikliga yol agabilir, onu
aciga cikarmak giderek zorlasabilir. Ozellikle de yerin ruhu
ile birlestiginde, hafiza ile iliskilendirildiginde...

Antik donemlerde yagsamsal oriintilerin yapilanmasinda ve
mimari pratikler ve tasarimlarda yerin ruhunun temel alin-
dig1 disunuldiginde peyzajin hafizasini anlamak daha da
heyecan vericidir. Doga ve kiltirin igcinden yerin ruhunun
hafizasini aramak, insanin yasam tarihininin bir pargasi olan
planlama ve tasarim tarihinin ¢ok derin ve birbirine kenet-
lenen katmanlar zincirini gdzmeyi gerektirir.

Bir peyzajin hafizasi nasil anlasilabilir?

Temel ¢abasi peyzaj hafizasini okumak olan bu kitapta hafi-
za peyzajin insanin dogay! kiltirleme bigimlerinin zamansal
derinligini ifade etmektedir. Antik Roma yollarini merkeze
alarak Malatya peyzajindaki hafizanin deneyim tasarimi
“kalturel rota” kavrami kapsaminda gelistirilmistir.

Kitap dort boélimden olusmaktadir. Birinci bélimde antik
yollarin miras kapsaminda degerlendirilme bicimleri 6rnek-
ler (izerinden aktariimaktadir. ikinci béliimde peyzaj hafizas,
peyzaj karakteri ve miras kavramlarinin icerigi tartisiilmakta,
Uglinct bolimde Malatya peyzajinin hafizasinin derinliginin
alti déonem Uzerinden agiga ¢ikariimasinda izlenen yaklagim
ve yapilan analizler agiklanmaktadir. Dérdiincl bélimde ise
analiz bulgularina dayanarak peyzaj hafizasina dayali dene-
yim tasarimlari gelistirilmistir.

Malatya hafizasininin 6nemi konusunda bizi stirekli destek-
leyen onceki donem rektériimuiiz Prof. Dr. Ahmet Kizilay'a
minnettariz.

Calismamizin yayin asamalarinda katkilarindan dolayi
rektorimuz Prof. Dr. Nusret Akpolat'a ¢ok tesekkir ederiz.

Calismamiza katkilari olan Malatya Bliylksehir Belediyesi
KUDEB ekibinden Y. Mimar Gékcek Boyraz, Arkeolog Taylan
Kizildag ve Sanat Tarihgisi Fatih Bahgeci'ye; Kiltir ve Turizm
il Midirligi'nden Arkeolog Hiseyin Sahin'e ve katkilari
olan tim dostlara tesekkir ederiz.

Prof. Dr. Sevgi GORMUS
Proje Yoneticisi




1.BOLUM

Peyzaj hafizasi peyzaj unsurlarinin zaman icindeki fiziksel-
kararlihg (Skalo$ & Kasparova, 2012) ve insanlar tarafindan
algilanabilen kanitlar aracihgiyla bir peyzajin tarihini aciga
cikarma yetenegi (Antrop, 1997) olarak tanimlanmaktadir.
Peyzajin 6zgiin Ozelliklerini koruma ve yenileme yetenegini
temsil eden peyzaj hafizasi peyzajin ozellikleri ile glicli bir
etkilesime sahiptir. Peyzaj ozellikleri ise cografyadaki insan
faaliyetlerinin zamansal katmanlari ile iliskilidir.

Kavrama yonelik tanimlar peyzajin zamansal degisiminin
anlasilmasinda peyzaj hafizasinin 6nemine (Brierley, 2019)
isaret etmektedir. Ornegin; terk edilmis peyzajlardaki gec-
mis arazi kullanimlarinin hem fiziksel hem de ekolojik kalin-
tilari, biyo-kiltirel peyzaja yonelik bilgi saglayabilir. Peyzaj
hafizasi, yetersiz olan biyo-kiiltlirel peyzajlarin karmasik
dogasini anlamayi, 6nemlerine yonelik bilinci arttirmayi
ve korunmalarini iyilestirmeyi kolaylastirabilir (Agnoletti,
2014; Gavin vd., 2015; Poschlod & Braun-Reichert, 2017;
Rotherham, 2015). Bu tiir biyo-kiiltirel mirasin geleneksel
arazi kullaniminin azalmasindan sonra da devam edebilme
yeteneginin degerlendirilmesi, (6zellikle Avrupa’daki bu tir
alanlarin yaygin olarak kaybedilmesi ve biyolojik cesitlilik-
le ilgili dlisiis sorunu nedeniyle) koruma ve uygun yonetim
baglaminda 6nemlidir (Lasanta vd., 2015; Plieninger vd.,
2006; Rotherham, 2015; van der Zanden vd., 2017).

PEYZAJ HAFIZASI

Peyzaj Hafizasi ve Peyzaj Karakteri

Peyzaj hafizasi, Avrupa Peyzaj Sozlesmesi’'nde (APS, Euro-
pean Landscape Convention: ELC, 2002) kiiltlrel peyzajin
degerlerinin belirlenmesi ve 6lglilmesi igin uygun bir siireg
ve uygulama olarak kabul edilmektedir. Turkiye’nin de taraf
oldugu sozlesmede peyzajin “ortak” ve “musterek” bir zemin
olarak tanimlanmasi peyzajdaki katmanlarin baglantiiligini-
vurgulamaktadir. Ote vyandan, sézlesmede vurgulanan
“karakter” kavrami peyzajin kendinde olan potansiyelini ve
glcini (genius loci) ifade etmektedir. Bu kapsamda karak-
ter kavrami musterekligi konusunda uzlasilan bir gli¢ olarak
kabul edilebilir.

APS’de dikkat cekildigi sekliyle; peyzajin tanimlanmasinda
ve anlasilmasinda bir peyzaji digerinden ayiran, peyzajin iyi
veya kotl oldugu yargisina ulastirmayan, peyzajin belirgin,
taninabilir ve sirekliligi olan 6zelligi anlamina gelen pey-
zaj karakteri, kiltir ve doga arasindaki etkilesimin yerdeki
bicimi ve ifadesidir. APS’de peyzajin karakterinin insanin al-
gisi ile sekillendigine yonelik ifade, insanin doga ve kiiltir
bileskesinde katiimciliginin yani sira  sorumlulugunu da
cagristirmaktadir.

Peyzaj katilimi ve peyzaj sorumlulugunu gelistirmek, peyzaj
hafizasi ve peyzaj karakterini miras ile birlikte tarihi peyza-
jlarin yonetim pratiklerine dahil edilmesini gerektirmekte-
dir.

APS ile birlikte bu yonde gelismeler olmustur.

PEYZAJ HAFIZASI




Sozlesmeye taraf olan Ulkeler karakteri peyzaj yonetimine
aktarmak icin politikalarinda bu kavrami temel almislardir.
Karakter tabanl peyzaj yonetimi gerek akademik calisma-
larda gerekse plan uygulamalarinda dogal ve kiiltlirel peyzaj
ozellikleri ile iliskilendirilmektedir. Kiltirel uygulamalarda
karakterin miras koruma anlayisi ile iliskisi uluslararasi ku-
ruluslarin calismalariile de desteklenmektedir. Hem APS’de
(ELC, 2000) hem de Quebec Deklorasyonu’nda (2008) pey-
zaj karakteri “yerin ruhu” Gzerinden oldukga genis bir cer-
cevede tanimlanmaktadir.

Yerin ruhu, somut (binalar, alanlar, peyzajlar, rotalar, 6geler)
ve somut olmayan unsurlari (anilar, anlatilar, yazili belge-
ler, ritleller, festivaller, geleneksel bilgi, degerler, dokular,
renkler, kokular vb), yani yere anlam, deger, duygu ve gizem
katan fiziksel ve manevi unsurlari ifade etmektedir (Quebec
Deklorasyonu, 2008). Bu kavram ruhu mekandan, soyutu
somuttan ayirmak ve bunlari birbirine karsit olarak deger-
lendirmek yerine, ikisinin birbiriyle etkilesime girdigi ve kar-
sihkli olarak birbirini insa ettigi bir icerigi barindirmaktadir.

Yerin ruhu peyzajin karakterine iliskin daha kapsamli bir Peyzaj bilesenleri carki insanlar ve yerler arasinda
anlayis sunarken, mirasin korunmasi icin zengin, dinamik kurulan iliskiye gére zaman tarafindan yonlendiri-
ve kapsayici bir vizyon saglamaktadir. Ayni zamanda bu kap- lir. Cark harekete gecirildiginde butun iliskiler bir-
samda peyzajin hafizasini belirleme, arastirma ve tanimla- lesir ve daha farkedilebilir bir hale dénusir (Tudor,

ma yaklasimlari da gelismistir: Tarihi peyzaj karakterizasyo-

L - 2014; Swanwick, 2002) den uyarlanmistir.
nu ve peyzaj biyografisi




Peyzaj Hafizasini Anlama Yaklasimlari

Tarihi Peyzaj Karakterizasyonu

|ngi|tere’de 1992-1994 yillari arasinda yuritilen “Gegcmis’in
Dinyasi, Gelecegin Peyzaji (Yesterday’s World, Tomorrow’s
Landscape)” isimli arastirma projesinde peyzajlarin ko-
runmasi, yonetimi ve planlamasina dikkat cekilerek, tarihi
peyzajlarin tanimlanmasina yonelik metodolojik baglam
degerlendirilmistir. Bu degerlendirmenin bir sonucu olarak
Uzerinde uzlasilanbir yaklasim ve teknik olan Tarihi peyzaj
karakrterizasyonu (TPK, HLC: Historic Landscape Characte-
risation) tarihi peyzajlarin belirlenmesi, siniflandiriimasi,
tanimlanmasi ve analiz sureclerini kapsamaktadir (Macin-
nes, 2004; Fairclough & Maccines, 2003; Dixon vd., 1999).
Peyzajin hafizasini 6zel referanslar araciligiyla anlamak ve
gostermek (Fairclough vd., 1999) icin kullanilmakta ve son
yillarda giderek yayginlasmaktadir. Ornegin; ingiltere, iskog-
ya ve irlanda’da cevre ile ilgili gelismeleri iceren yillik rapor-
larda (White Paper/Common Inheritance) miras alanlari bu
yaklasim kapsaminda degerlendirilmektedir. S6z konusu ra-
porlarda tarihi degere sahip peyzajlarin tespiti ve 6neminin
belirlenmesinin gerekliliginin bu yaklasim ve teknik kapsa-
minda yapilmasi 6zellikle vurgulanmaktadir (Rippon, 2012;
Aldred & Fairclough, 2003).

APS ile olusan farkindalik sayesinde tarihi peyzaj karakteri-
zasyonu yaklasimi pek ¢ok Avrupa Birligi (AB) tilkesinde de
uygulanmaktadir. Tarihi peyzaj karakterizasyonu kapsamin-
da peyzaj maddi kiltiir/nesne olarak degerlendirilerek pey-
zajin icerdigi tarihsel gelisim (Turner, 2006) haritalanmak-
tadir.

Tarihi peyzaj karakterizasyonu, giinimizde tarihi peyzajla-
rin baskin karakterinin tanimlanmasi ve anlasilmasina ola-
nak saglamakla kalmayip, ayni zamanda peyzajdaki zaman
derinligi hakkinda bilgi vererek, tarihi arazi kullaniminin izle-
rinin nerede hala gérinir oldugunu belirlemeye ve harita-
landirmaya olanak saglamakta ve kulturler arasi diyalogun
anlasiilmasini kolaylastirmaktadir. Haritalama islemleri Cog-
rafi Bilgi Sistemleri (CBS) yazilimi ile saglanmaktadir.

Tarihi peyzaj karakterizasyonu yénteminin hem nitel hem de
nicel bilgiyi gorsellestirme olanaklari saglamasi guvenirliligi-
ni desteklemektedir. Bu kapsamda yapilan ilk galismalardan
biri Cornwall Tarihi Peyzaj Karakterizasyonu Projesidir. 1994
yilinda ingiltere Tarih Kurumu (Historic England), Cornwall
Konseyi ve Kirsal Bolge Komisyonu destegi ile Cornwall Bol-
gesi’'nde uygulanmis ve yonteme iliskin ana ilkeler bu ¢alis-
mada belirlenmistir (Rippon, 2012; Winterburn, 2008; Al-
dred & Fairclough, 2003).

PEYZAJ HAFIZASI




ANTIK YOLLAR
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Peyzaj Hafizasini Anlama Yaklasimlari

Tarihi Peyzaj Karakterizasyonu

Tarihi peyzaj karakterizasyonu rehber ilkeleri uygulama,
kaynaklar ve verinin tespiti, veri yapisi, yontemin glincellen-
mesi, 6lcek ve ¢ozUnlrlik, analizin amaci, gligli-zayif yonler
ve zaman olmak Uzere dokuz asamadan olusmaktadir (Fa-
irclough vd., 1999; Herring, 1998).

Tarihi peyzaj karakterizasyonunda dikkate alinmasi gereken
rehber ilkeler (Winterburn, 2008):

e @GOrlnlr olan tim peyzajin karakterize edilmesi,

e Belirlenen karakterlerin ayrintili degerlendirmelerinin
yapilarak agik, tutarli, tekrarlanabilir ve  dogrulanabilir
olmasinin saglanmasi,

e Olabildigince objektif davranarak karakterlerin 6znellik-
lerinin seffaflastiriimasi,

e Bir peyzajin digerlerinden daha degerli olmadiginin ka-
bul edilmesi,

e Hakim olan tarihi peyzaj karakterinin genellestirilmesi
ve tanimlanmasi,

e Ozellikle uzun zaman dénemleri icin zaman derinliginin
kullanilmasi,

e Mevcut peyzajda tarihi peyzaj karakteri farkli olan alan-
larin ayri ayri haritalandiriimasi,

e Kullanicilar igin ortak ve anlasilir bir dil sunulmasi ve

e Tarihi peyzaj karakterinin yorumlanmasinda arkeolojik
bir yaklasimin kullanilmasi.

Tarihi peyzaj ve tarihi peyzaj karakteri kavramlari
birbirinden farklidir.

Tarihi peyzaj tanimlanabilir peyzaj desenine sahip,
insan kullanimi ya da tasarimi sonucunda degisime
ugramis ya da nispeten degismis kulttrel peyzajlar
ya da geleneksel ve kultirel degerleri ile 6nem arz
eden dogal peyzajlardir.

KUltlrel deger tasiyan tarihi peyzajlarda gecmisten
gelen tim tarihi sUrecler ve bu sureclere ait kalinti-
lar temsil edilmektedir.

Tarihi peyzaj karakteri ise bir peyzaji digerinden ayi-
ran peyzajin tarihi, kiltlrel, mitolojik ve arkeolojik
ozellikleridir (Clement, 1999; Senglr, 2017).
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ingiltere Tarih Kurumu (2017) tarafindan miras yénetimin-
deki peyzaj perspektifini ve anlayisini gliclendirmek amaciy-
la daha da gelistirilen tarihi peyzaj karakterizasyonu kirsal
peyzajlari tanimlamak igin gelistirilen ve uygulanan peyzaj
karakter analizi yaklasimindan farklidir (Fairclough & Her-
ring, 2016; Fairclough vd., 1999; Herring, 1998). Peyzaj
karakter analizi butinlestirilmis bir degerlendirme bigimi
olarak sunulmasina ragmen agirlikh olarak peyzajin gorsel
ve kirsal ozelliklerini anlama egiliminde olup, peyzajin tari-
hi boyutunu daha ylzeysel olarak degerlendirirken, tarihi
peyzaj karakterizasyonu kapsaminda peyzaj dogal, kiltirel,
ekolojik, arkeolojik, tarihi, estetik, sosyal ve duyusal parga-
larin biitlini olarak kabul edilmektedir. Bu 6zelligi ile peyza-
jin hafiza unsurlarini ve karakterini a¢iga ¢ikarmak icin daha
elverisglidir. Clnk{, bir yerin karakterinin belirlenmesinde
oncelikle arkeolojik ve tarihsel perspektiflerden olusan ta-
mamlayici bir anlayis saglamak tzere gelistirilmistir (Fairc-
lough & Herring, 2016). Tarihi peyzaj karakterizasyonunun
islevlerini su sekilde agiklanabilir:

*TPK, dlinyamizi anlamamiza yardim eden ve ufkumuzu bir-
kag 6zel anittan toplulugun tiim alanina genisleten bir aras-
tirma aracidir.

*TPK, kamuoyu, kisisel goriisler ve uzman degerlerini bir ara-
ya getirerek “katihm” icin olanak saglayan bir aractir.

*TPK, “pozitif mekansal planlama” ya yonelik oldugu igin kil-
tlrel miras uzmanlarinin yanisira plancilar, politikacilar, arazi
sahipleri, toplum ve bireyler i¢in de yararli bir aracgtir.

Tarihi peyzaj karakterizasyonu planlama ve tasarim calisma-
larina yonlendirici olan dnemli bir aractir;

eYerel, bolgesel ve tarihi peyzaj desenlerinin anlagiimasi,

eoKronolojik desenler-peyzajin zaman derinligi: Peyzaj dese-
ninin krolonojisinin (zamansal degisim) belirlenmesi,

e Peyzaj yonetiminin glclendirilmesi,

e Arkeolojik ve tarihi kaynaklarin yonetimi,
ePlanlama ve izlemenin iyilestirilmesi,

e Peyzaj karakter dengesinin olusturulmasi,
eBolgesel planlama,

eYerel planlama.




Peyzaj Hafizasini Anlama Yaklasimlari

Peyzaj Biyografisi

Peyzajlar dogal, kiltirel ve ekolojik stireclerin dinamik etki-
leriyle strekli olarak degismekte ve doniismektedir. Bu de-
gisimlerin ve donustmlerin “biyografi” olarak tanimlanma-
sI, peyzaji olusturan her bir birimin ve 6genin zamana bagli
katmanlarinin kapsamli bir sekilde anlasilmasini saglamak-
tadir. Peyzaj biyografisi, doga ile insanlar arasindaki strekli
etkilesimin nasil gelistigine odaklanarak, peyzajin katmanli
yasam anlatisidir. Bu anlati, farkh disiplinlerden gelen fizik-
sel ve fiziksel olmayan bilgilerin boyutlarinin bitlinlestiril-
mesine ve zamansal derinliginin anlasilmasina dayanmak-
tadir.

Bir yaklasim olarak peyzaj biyografisi bir peyzajin tarihini,
soylencelerini, yer adlarini ve deneyimlenme bigimlerini
dikkate alarak biyografisini yeniden insa etmeyi icermek-
tedir (Hannesdottir, 2023). Hafiza kiiltlrlerini anlamada
onemli bir rol oynamakta; yerleri, binalari ve arazileri ani-
larla iliskilendiren baglantilari kesfetmek icin bir arag islevi
gormektedir (Spicer vd., 2020). Ayni zamanda mekansal ve
zamansal karmasikliklari ayristirarak, peyzajin ¢cok katmanli
yapisini anlamaya olanak tanimaktadir. Bu nedenle peyzaj
biyografisi bir peyzajin anlamini ve 6nemini anlamak ama-
ciyla tarihsel, kiltirel ve sosyal perspektifleri birlestiren
multidisipliner bir yaklasimi temsil etmektedir.

Peyzaj biyografisi tarih dncesi donemlerden ginu-
muze kadar belirli bir bdlgenin uzun vadeli degisim-
lerinin analizidir.

Bir yontem olarak peyzaj biyografisi, peyzajin dontstimleri-
ni degerlendirirken, bolgesel ve yerel mirasin yanisira me-
kan ve yere iliskin tarihsel anlatilardan elde edilen bilgiye
dayanmaktadir. Bir peyzajin tarihini analiz etmek ve kesfet-
mek icin hem arastirmalarda hem de uygulamalarda gide-
rek yayginlasmaktadir. Cok farkli olgekler ve amaclar igin
kullanilabilmektedir.

Dogal ve kultirel peyzajlarda degisimi ve degisimin yon-
lendiren etkenlerin anlasilmasinda (van der Schriek, 2022);
planlama ve kimlik arasindaki buttinculligin degerlendiril-
mesinde (Sheakspeare & Russell-O’Connor, 2021); endist-
riyel kentsel peyzajlarin sosyal ve fiziksel dénlstimlerinin
belgelenmesinde (Westmont, 2020) ve antik dénemlerin
hareket desenlerinin belirlenmesi ve yorumlanmasinda
(Cazzani & Boriani, 2021) peyzaj biyografisi bazen yaklasim
bazen de bir teknik olarak kullaniimaktadir.

PEYZAJ HAFIZASI




Bir arastirma yaklasimi olarak peyzaj biyografisinin peyzajin
hafizasini anlamaya yonelik yararlari oldugu asagida Kolen
vd. (2015) tarafindan belirtilen ilkelerinden anlasiimaktadir:

* Peyzaj biyografisi ginimiz peyzajinin olusumuna dair
anlayisi gelistirmektedir.

* Peyzaj biyografisi, peyzajlarin tarihini geleneksel bir kro-
nolojik diizende ele almak zorunda degildir. Dolayisiyla
kiltlrel peyzajin gelisimi ge¢misin surekli degisen se-

killerde deneyimlendigi ve islendigi bir siireklilik olarak Peyzajin gegmisle olan etkilesimi ilgi gruplarinin ve

kabul edilmektedir. topluluklarin mekansal kosullarinin yanisira me-
e Peyzaj biyografisi tek basina disipline 6zgii veya sektorel kansal dontgtumlerin de ayrilmaz bir pargasidir.

bir ydntem kullanmaz; arkeolojik, cografi, tarihi, sosyal, Miras, her zaman insan yapimi ve deger yuklu bir

mimari ve diger yontem ve kaynaklarin bir arada kulla- kavramdir. Bu baglamda, peyzajdaki kilturel ak-

nilmasini saglamaktadir. tarim sdrecleri anilarin ve kimliklerin insasiyla
e Peyzaj biyografisi, Ingold (2000)’un “mesken” perspekti- dogrudan iliskilidir.

fiyle temellenmektedir. Bu nedenle, yerel topluluklarin
kullandiklari ve dontsturdukleri peyzajlarda kimliklerini
nasil ifade ettikleri ve peyzajin kimlik olusturmadaki rolu
onemsenmektedir.

* Peyzaj biyografisi, tarihsel arastirma ve diisinme siireg-
lerini glincel tasarim, planlama ve miras yonetimi konu-
lariyla iliskilendirerek Gretken bir yaklasim sunmaktadir.
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Peyzaj Hafizasini Anlama Yaklasimlari

Peyzaj Biyografisi’in Antik Yollarda Kullanimi

Antik hareket desenleri calismalarinda peyzaj biyografisi
kapsaminda yapilacak yorumlar peyzaj arkeolojisi, pale-
o-cevre calismalari ve etnografyadan elde edilen verilere
dayandirilmaktadir (Bagnasco vd., 2022). Ornegin; Japon-
ya’daki Kumano Antik Rotalari ve Tarquinia’daki antik yolla-
rin hareket orintileri bu kapsamda belirlenmistir (Cazzani
& Boriani, 2021; Burgers vd., 2016).

Peyzaj biyografisi, antik yollarin tarihsel gelisimini ve kiil-
tirel 6nemini daha genis peyzaj baglami icinde inceleyen
disiplinlerarasi bir arastirma yaklasimi (Cazzani & Boriani,
2021) oldugu icin dogru ve anlamli bilgiye ulasiimasini ko-
laylastirmakta ve kiltirel farkindalik ve peyzaj sorumlulu-
gunu desteklemektedir. Bu yaklasimin antik yol arastirmala-
rinda kullaniminda planlama ve tasarim élgeginde bilgi elde
edilebilmektedir. Antik yol altyapilarinin tasarimi, insasi ve
evriminin yani sira zaman igindeki kullanimlarin incelenme-
sini icermektedir. Antik yollar baglantili yapilar, yerlesimler
(kentler, koyler ve kasabalar) ve peyzajlar arasindaki iliskileri
iceren dogrusal sistemler (Bell, 2020) oldugu icin yonetimi
olduke¢a zor olabilir. Ancak, ¢ok katmanli sistemi anlamak
icin arastirmacilar antik yollarin peyzaj biyografisini belir-
leyerek, miras degeri olan bu yollar lzerindeki taleplerin,
degerlerin ve kilturel kaynaklarin yonetimi hakkinda fikir
edinebilirler.

Peyzaj biyografisi yaklasimi/tekniginin antik yol desenleri-
nin belirlenmesinde sagladig avantajlar:

* Peyzaj biyografisi yaklagimi antik yol 6zelliklerinin, bag-
lantili yapilarin ve kiltlrel peyzajlarin korunmasi da
dahil olmak tzere antik yollarla iligkili somut ve somut
olmayan mirasi da g6z 6niinde bulundurmaktadir (Ruiz
vd., 2015).

e Peyzaj biyografisi, farkli yol glizergahlari arasindaki art-
zamanlh iligkileri ve bunlarin peyzaj igindeki dizenini
analiz ederek, peyzajlarin bigimini ve yapisini yorumla-
mayI desteklemektedir (Gianni vd., 2022).

e Arsiv calismalari, ylizey arastirmalari ve jeomorfolojik
analizler gibi gesitli arastirma yontem ve araglarinin kul-
lanilmasiyla birlikte peyzaj biyografisi, antik yollarin ve
onlari gevreleyen peyzajlarin topografyasini ve yerlesim
dinamiklerinin anlagilmasina olanak tanimaktadir (San-
toriello vd., 2016).
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Peyzaj biyografisi calismalarinda peyzajlarin hafizasini kes-
fetmek icin cesitli disiplinlerden gelen farkh veri gruplari (ni-
tel ve nicel) ve teknikler kullaniimaktadir:

e Tarihsel kaynaklar yazil kayitlar: Tarihi metinler, efsane-
ler ve yer adlari (Hannesdottir, 2023).

e Belgesel kanitlar: Hava fotograflari ve tarihi belgelerin
entegrasyonu (Aldrighettoni & Quendolo, 2022).

e Teknolojik araglar Cografi Bilgi Sistemleri (CBS): CBS tek-
nolojisi, arastirmacilarin mekansal verileri haritalamasi-
na ve analiz etmesine olanak taniyarak, zaman icindeki
peyzaj donlstimlerinin daha derinlemesine anlasiimasi-
ni kolaylastirmaktadir (Coomans vd., 2019).

e Lidar verileri: Bu teknoloji, detayl topografik bilgi sag-
layarak tarihi olaylar nedeniyle peyzaj morfolojisinde
meydana gelen degisiklikleri ortaya ¢ikarmaktadir (Ald-
righettoni & Quendolo, 2022).

e Multidisipliner yaklasimlar ve disiplinlerarasi isbirligi:
Peyzaj biyografisi tarih, cografya, ekoloji ve kiiltlrel ¢a-
hsmalardan faydalanarak peyzajlarin bitlincil bir sekil-
de anlasiimasini saglamaktadir (lllyés, 2022).

Peyzaj biyografisi yaklasimini/teknigini kullanmak isteyen
arastirmacilar, ¢calismanin 6lcegine bagh olarak veri kayna-
ginda gesitlilik olusturabilirler.

Fiziksel veri tabanlar: Topografik yapi, jeolojik yapi, hidrolo-
jik yapi, ekolojik kosullar, altyapi, yerlesim 6riintileri, bitki
ortusu

Kilturel veri tabanlari: Kiltiirel degerler, algilar, yer adlari,
anilar

Belgeler: Fotograflar, glinlikler, anlatilar

Yukarida belitirlen farkli veri kaynaklarinin iliskilendirilme-
si ile elde edilecek temel bilesenler peyzaj hafizasini yeni-
den insa etme olanagini saglarken, insanin doga ve sosyal
baglami (sulak alanlar, biyotoplar, ormanlar ve gayirlarda
kiltirel pratikler) ilintilendirme bigimlerini anlamay kolay-
lastirmaktadir. Ayrica, arastirmacilarin mekan ve yer algisi,
siyasi ve sosyal ge¢mis gibi peyzaj lizerinde donlsiime ne-
den olan dinamikleri (Crow & Turner, 2009; Aldrighettoni &
Quendolo, 2022; McCord, 2022) belirlemeleri de miimkiin
olabilmektedir.




Peyzaj Hafizasinin Aktarimi

Kiltirel Miras Alanlari

Diinya Kilturel ve Dogal Mirasi Koruma Sozlesmesi (Conven-
tion Concerning the Protection of the World Cultural and
Natural Heritage) 1972 yilinda UNESCO Genel Konferansi’n-
da kiresel Gnemi nedeniyle kabul edilmistir. Kiltiirel miras
tanimi da bu sozlesme ile birlikte giindeme gelmis ancak
hem kavramin kapsami hem de uluslararasi hukuk sonraki
yillarda gelistirilmistir. Miras doga ve kullturun etkilegimini
temel alarak “Ustlin evrensel deger” ve insanlik icin 6nem-
li ve batUnlukli degere sahip olma vurgusu icermektedir.
Bu 6zellikleri kapsayan yerler uluslararasi koruma sistemine
“diinya mirasi” olarak kabul edilmekte ve 6zel planlama ve
tasarim gergevesine dahil edilmektedir.

1972 Sozlesmesi’nde kiltiirel miras anit, yapi gruplari ve
alan (site) unsurlarini icermektedir.

Anitlar: Tarih ve sanat ve bilim agisindan Gstiin evrensel de-
gere sahip 6gelerin (Mimari eserler, heykel, resim, arkeolo-
jik unsurlar, yazit, magara gibi) 6zelliklerinin kombinasyon-
larini kapsamaktadir.

Yapi/Bina gruplar: Mimari tazlari, homojenlikleri ve pey-
zajdaki konumlari nedeniyle tarih, sanat ve bilim agisindan
Ustlin evrensel degere sahip ayrik ya da baglantili bina grup-
larini ifade etmektedir.

Alan/Site: insan tarafindan ya da doga ile insanin birlikteligi
ile Gretilmis eserlerin tarihi, estetik, etnolojik ve antropolo-
jik acidan Ustlin evrensel degere sahip alanlariicermektedir.

1992 yilinda, kultiirel peyzaj kategorilerinin benimsenmesi
ile peyzaj 6lceginde korumanin uluslararasi boyutta gerekli-
ligi ve 6nemi glindeme gelmistir. Kiltlrel ve dogal alanlarin
insanlar ile etkilesiminin peyzajlarda degisimin strekliligini
tetiklediginden hareketle, koruma anlayisi perspektifi te-
kil bir tanikliktan degisimi yonlendiren bir cerceveye dog-
ru gincellenmistir. Fairclough (2003) boyle bir cerceveden
degisimi yonetmenin kdltirel peyzaj icin gerekli oldugunu
ifade etmistir.

Floransa Bildirgesi’nde “insani deger olarak miras ve pey-
zaj” (ICOMOQS, 2014) temasi kapsaminda, kiltlrel peyzaj
insan hakki olarak kabul edilirken, ayni zamanda ondan
yararlanma hakkina da dikkat g¢ekilmistir. Mirasin bir par-
casi olarak kilturel peyzajin “baris ve birlikteligin bir tanig
olma potansiyeli” vurgulanmaktadir. Bildirgede “turizm ve
yorumlama yoluyla topluluklarin kimliklerinin paylagilmasi
ve deneyimlenmesi” ve “Kiltirel etkilesimler ve iletisim:
deneyim yoluyla bilgi olusturmak ve algilari degistirmek”
tavsiye eylemleri (ICOMOS, 2024) kiilturel rota yaklagimini
kapsamaktadir.

PEYZAJ HAFIZASI
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Peyzaj Hafizasinin Aktarimi

Kultiirel Rotalar

Kultlr rotalari 2005 yilinda Diinya Mirasi Konvansiyonu kap-
saminda 4 ana miras kategorisinden biri olarak ilan edilmis-
tir. Bu kapsamda ICOMOS Uluslararasi Bilimsel Komitesi, 16.
ICOMOS Genel Kurulu’nda (4 Ekim 2008, Kanada) ICOMOS
Kilturel Rotalar TuzUGgl’'nli onaylamistir. Kiltir rotalari fark-
I kaltlr gruplarinin kiltirel miras gesitliliklerini yansitan,
kalturlerarasi baglarin etkilesimini destekleyen, dinamik
paylasilan ve yasayan kiiltlrel miras olarak kabul edilmek-
tedir. Ayrica, Tuzuk’te ortak kilttrel miras degerlere sahip
ulusal sinirlariasan rotalarin kilturel rota kapsaminda ortak
caba ve yeni bir koruma etigi kapsaminda degerlendirilme-
si gerektigini vurgulamaktadir (ICOMQOS, 2008; Calabro vd.,
2015). Bu vurgu, kiilturel rota kavraminin koruma pratigi-
ne peyzaj Olceginde getirdigi yenilik olarak kabul edilebilir.
Bu anlayis miras degerlerinin akisini kolaylastirarak, iletisim
yollarini kolaylagtirma, miras 6lgegini genisletme ve sinir
asan koruma olanaklarini gelistirmektedir. Bu olanaklarin
son yillarda olusturuldugu érnekler (ipek Yolu, Antik Roma
Yollari gibi) giderek artmaktadir.

Kultlrel rota kavrami ile koruma olanaklarinin kapsaminin
genisletilmesi hem kiltlrel peyzaj kavraminin koruma ve
miras alaninda derinlesmesine hem de peyzaj hafizasinin
glinim{ize aktarilmasinda 6nemli katkilar saglayabilir.

Kilturel Rota, dogal ve kiltirel her bir 6genin kendine 6zgii
degerine saygi gosterilmesini, tiim 6gelerin bir butindn asli
parcalari olarak degerinin taninmasi anlayisina sahiptir. Bu
anlayisi iceren kilturel rota uygulamaslari kiltarel varlhkla-
rin vizyonuna iliskin fikirlerin degisiminin yani sira, bulun-
duklari ortam ve bdlgesel Olcekte degerlerin 6nemini vur-
gulayarak, farkli diizeylerdeki mirasin makro yapisini ortaya
koyabilirler. S6zkonusu bu degerler ulusal sinirlarin 6tesine
gectiginde ortak caba gerektiren ortak bir miras olarak kiil-
turel rotalar yeni bir koruma hukuku ve etigi icin bir model
olusturmaktadir. Bu 6zellikleri nedeniyle kultiirel rota kav-
rami yenilikci, karmasik ve cok boyutludur. Kiltiirel mirasin
korunmasi teori ve pratigine katkilarinin yanisira, kulttrel
rotalar, farkl halklarin kiltirel miras cesitliligini temel ala-
rak kiltdrlerarasi baglantilarin etkilesimli, dinamik ve geli-
sen slireclerini temsil etmektedir.

Kultirel Rotalar TuzUgu'ne dayanarak kultiirel rotalarin
temsil alanlari ve hafiza akisina rehberligi su temalar Uze-
rinden degerlendirilebilir: Yagsam ortakligl, insanin iradesi ve
yenilikgi cergeve.




Peyzaj Hafizasinin Aktarimi

Kultiirel Rotalar

Yasam ortakhgi: Kiiltlirel rotalar tarihsel olarak, hem baris
hem de savas icin kullaniimislardir. Buna ragmen, temel is-
levlerini asan bir dizi ortak boyuta sahiptirler. Ortak tarihin
baglarinin yani sira ilgili toplumlari karakterize eden kiltirel
cesitlilige yonelik hosgor, saygl ve takdire dayali bir baris
kiltlrd icin ortam sunmaktadirlar. Dolayisiyla kiltiirel ro-
talar kiltlrel varliklari icerebilen ve farkh halklari birbirine
baglayabilen basit iletisim ve ulasim yollari degil, ortak 6zel-
liklere sahip bir dizi iliskili ktltlirel varligin olusturulmasi icin
kisinin hayal glclni ve iradesini kullanmasiyla yaratilama-
yacak 6zel tarihi olgulardir.

insanin iradesi: Kiltiir rotalari insan iradesinin belirli bir
amaci gerceklestirmek icin yeterli planlama glicline sahip
oldugunun gostergeleridir. Ornegin; inka ve Roma Iimpara-
torlugu Rotalari. Ayni zamanda farkl cografyalarda insan
faktorlerinin kolektif miidahalelerinin ¢akistigl ve ortak bir
amaca yonlendirildiginin belgeleridir. Ornegin; Santiago Ro-
tasi, Afrika ticaret kervan yollari veya ipek Yolu.

Yenilikgi cergeve: Kiiltiirel rotalar yoriingelerinde var olabi-
lecek diger kllturel varlik kategorileri veya tirleriyle (anitlar,
sehirler, kllturel peyzajlar, endlstriyel miras vb.) catismaz.
Bu ogelerin 6nemlerini artiracak sekilde ortak bir sisteme
dahil olmasina aracilik ederler.

Kultlrel rota araciligyla olusturulan entegrasyon (disiplin-
lerarasi ortak ¢erceve, cok tarafli, eksiksiz ve dogru bir tarih
vizyonu) yenilikgi bir bilimsel perspektif icerdigi icin yeni
iliskilere zemin hazirlayabilir. Bu yaklasim sadece diinya
halklari arasinda anlayis ve iletisimi tegvik etmekle kalmaz,
ayni zamanda kdltiirel mirasin korunmasina yonelik isbirli-
gini de artirir.

Kultlrel rotalarin tanimlayici unsurlari (ICOMOS,2008) bag-
lam, icerik, bir bitlin olarak kultlrler arasi 6nem, dinamik
karakter ve kurgu/ortam olarak belirlenmistir.

Baglam: Kiiltlirel rotalar Uzerinde etkide bulunduklari ve
etkilesimli bir slirecin parcasi olarak yeni boyutlarla karak-
terize edilmesine ve zenginlestirilmesine yardimci olduklari
dogal ve/veya kilturel bir baglamda ortaya cikar.

icerik: Bir kiiltiir rotasi mutlaka kiiltiirel mirasina taniklik
eden ve varliginin fiziksel olarak teyit edilmesini saglayan
somut unsurlarla desteklenmelidir. Somut olmayan unsur-
lar, butlnd olusturan gesitli unsurlara anlam ve mana ka-
zandirmaya hizmet eder.

Bir biitiin olarak kiiltiirlerarasi 6nem: Kdiltirel rota kavra-
mi, parcalarinin toplamindan daha buiylik olan ve rotaya an-
lamini veren bir bitin olarak bir degeri ifade eder.

PEYZAJ HAFIZASI
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Dinamik karakter: Kiltirel rotalar tarihi yollarin fiziksel
kanitlarini sunmanin yani sira, kiltirel miras unsurlariyla
birlikte, karsilikh kiltiirel etkilerin aktigi bir iletken gorevi
goren dinamik bir faktor igerir.

Kiltirel rotanin dinamigi dogal yasalara veya rastlantisal
olgulara degil, sadece insan siireclerine ve cikarlarina bagli
oldugu icin kdltiirel bir olgu olarak anlasilabilir. Kiltdrin
yasamsal akiskanligl hem maddi veya somut 6geleri hem de
somut olmayan 6gerleri icermektedir.

Kultlr rotasi halklar arasindaki kiiltirel iletisimin bir dizi di-
namik unsuru olarak anlasildiginda kultlrel miras varliklari
gercek mekansal ve tarihsel boyutlariyla degerlendirilebilir
ve bu rotanin bir bitin olarak korunmasina yonelik kap-
samli ve slirdirtlebilir bir yaklasima olanak saglayabilir.

Kurgu/Ortam: Kultur rotasi bulundugu cografya ile yakin-
dan baglantilidir ve bu cografi ortamin ayrilmaz bir pargasi-
dir. Cografya kiltlr rotasini sekillendirir; ya yolunu belirler
ya da zaman icindeki gelisimini etkiler. Kiiltlr rotalari cog-
rafyayl ve cok cesitli miras Ozelliklerini birbirine baglar ve
birbiriyle iliskilendirerek birlesik bir biitlin olustururlar (ICO-
MOS, 2008).

Kultlr rotalarinin tanimlanmasinda gostergeler rotanin
varligina dair kesin olmayan kanitlar olarak kabul edilebilir.

Rotanin tanimlanmasi, bitlnlGgu ve 6zglnlUglinu belirle-
me slrecinde gostergeler asagida belirtilen ilkeler kapsa-
minda degerlendirilebilir ICOMOQOS, 2008).

o lgili alanlardaki farkli kiiltiirel gruplar arasinda alisveris
yaratan dinamik sosyal, ekonomik, siyasi ve kiiltlrel si-
reclerin ifadeleri,

e Tarihsel baglarla birbirine bagli farkl cografi ve kulturel
alanlar tarafindan paylagilan ayirt edici 6zellikler,

¢ Hareketliligin ve farkh kilturlerden halklar veya etnik
gruplar arasinda kurulan iliskilerin kanitlari,

e Farkh topluluklarin geleneksel yasaminda kok salmis
spesifik kaltirel ozellikler,

e Belirli bir kilttrel ve tarihi alan(lar)daki farkli topluluklar
icin ortak degerleri temsil eden torenler, festivaller ve
dini kutlamalar gibi rotanin 6nemi ve islevselligi ile ilgili
miras unsurlari ve kiltirel uygulamalar.




Kiiltiirel Rota Ornekleri

ipek Yolu'nun Rotalasma Siireci

Bir sdylenceye gore ilk dlinya haritasi, gezginler ve gégebe-
ler tarafindan ¢izilmis ve bu harita karsilagsmalar ile bezen-
mistir. Bu karsilasmalar daha ¢ok cografyalari mekansal ve
zamansal olarak baglayan yollar Uzerinde gerceklesmistir.
Diinyada en biylik ve en efsanevi rota olarak bilinen, tica-
retin cografi olarak yayilimini saglayan ve dolayisiyla karsi-
lasmalarin gerceklestigi iz ipek Yolu’dur. Bu yolun ilk olarak
ne zaman kullanilmaya baslandigi konusunda arastirmalar
devam etmekle birlikte, Antik tarih¢i Herodot’un yazilari
ve Tabol kazilarindan elde edilen buluntulara gére, MO 5-4
yy. dan beri kullanilmaktadir. Dupuy vd. (2018)’in arkeolo-
jik arastirmalarina gore yolun kullanimi Tung Cagina kadar
uzanmaktadir.

ipek yolunun bir bélimiiniin uzun bir kullanim geg¢misi ol-
masina ragmen, énemi MO 2. yy. da Dogu ile Bati (6zellik-
le Cin ve Roma imparatorluklari) arasinda degerli mallarin
(ipek gibi) uzun mesafeli ticaretine konu olmasiyla birlikte
artmistir. Yolun ekonomik faydalari devletlerin yolu kontrol
altina alma istegini tetiklemis ve savaslara neden olmus-
tur. ipek yolu yaklasik olarak iki bin yil boyunca dogu ve bati
arasindaki aligverisin en 6nemli glizergahi olmustur (Jing &
Denyer, 2019).

Asya, Orta Asya, Bati Asya ve Yakin Dogu’nun eski toplumlarini
birbirine baglayan ve baslangigta Changan’dan (ginimizde
Cin Xi’an) baslayan bu iz, MO 2. yy.-MS 16. yy. arasinda Bat’da
Akdeniz Bolgesi’'ne yukarida Turkiye ve Konstantinopolis’e (gu-
niimizde Tirkiye istanbul) ve giineye dogru Hindistan’in alt
bolgelerine kadar uzanmistir. Binlerce yildir kullanilan bu yol
agl genisleyerek 7.500 km’ye ulagsmistir (Jing & Denyer, 2019).
ipek yolu agi temelde kuzey ve giiney olarak bilinen iki ana
koldan ve ¢ok sayida yan kollardan olusan bir glizergaha sahip-
tir. Bu yol, aktif olarak kullanildigi donemde ekonomik degere
sahip ticari unsurlarin tastyicisi olurken; birbirine bagladig
cografyalarda ortak degerlerin, duygu ve dislincelerin tasin-
masina da aracilik etmistir (Alyilmaz, 2004; Karaca, 2022). Yol
Uzerinde sosyal ve siyasi fikirler de tasinmis, Eski Diinya’daki
kilturleri yeniden sekillendiren “yeni” dinlerin (Budizm, Ya-
hudilik, islam, Nesturi Hristiyanhgi, Zerdiistlik ve Maniheizm)
yayilmasi kolaylasmistir (Boulnois, 2012). Dolayisiyla ipek yolu
diinyanin farkh bolgelerinde uygarhgin ve insanligin ortak ge-
lisimine katkida bulunmustur (Liu, 2010; Wood, 2002). Tica-
retin nasil organize edildigi ve kiltirel etkilesimin nasil ger-
ceklestigini ortaya koyarken, diyalog zincirlerinin de gelisimine
katkida bulunmustur (Jing & Denyer, 2019). Bu gelisim somut
ogeler ile yerde isaretlenmis, soyut 6geler ile de “zaman” ve
“cografya” arasinda bag kurularak kultirel iletisim ve aktari-
min devamliligini saglamistir (Mammadov, 2024).
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Teknolojik gelismeler ile birlikte 6Gnemini kaybeden ve lze-
rinde sayisiz somut ve somut olmayan miras ogeleri ile
iliskilenen bu yolun korunmasi ve Ulkeler arasinda diyalog
olusturma potansiyelinin uluslararasi isbirligi icin kullanil-
masinda UNESCO kilit rol oynamistir. Diinya Kdilturel Kalkin-
ma On Yili (1988-1997) cercevesinde, ipek yollarinin batin-
selligine yonelik ‘Diyalog Yollari’ adli bir proje gelistirilmistir.
2003 yili eylem planinda ipek Yollari Diinya Mirasi adaylig
fikri tartisilmis, o tarihten bu yana UNESCO Diinya Mirasi
Merkezi, ilgili Asya Ulkeleri ve ICOMOS’un destegiyle calis-
malar ylrutilmdastir. Bu cahismalar kapsaminda 2011 tarih-
li ICOMOS’un tematik calisma raporunda, ipek Yolu’nun ve
bilesenlerinin bir tanimini sunmustur. Bu kapsamda kiltir
rotalari icin “etkilenen kdlturlerin zamansal ve mekansal
olarak karsilikli etkilesiminin, hem somut hem de somut ol-
mayan miraslarinda yansimasi” oldugunu gosteren standart
tanimlara ek olarak, mirasin kategorileri ve bilesenleri ta-
nimlanmistir:

eKategori 1: Ticaret ve ulasimi kolaylastiran altyapi (kervan-
saraylar ve hanlar; askeri karakollar, garnizonlar ve tahki-
matlar; kopriler; sulama sistemleri; dogal ve kiltiirel sim-
geler vb.)

eKategori 2: Ticaret mallarinin tretimi ve aktarimi (maden-
cilik, metal isleme, liretim ve el sanatlari ile diger endUstri
yel ve Gretim alanlari vb.)

eKategori 3: Temas ve degisim sonucu ortaya ¢ikan sehirler,
sanat, bilgi gibi sonuclar (ticaret sehirleri, kent merkezleri
ve yerlesim yerleri; dini, manevi ve térensel alanlar, tirbe-
ler, magaralar, mezarlar ve hac yerleri gibi) ve yerler siyasi
olaylarla iliskilendirme (fikir aktarimi, dil, mazik, dans, siir
vb.). Bu kategoriler kapsaminda ipek Yolu, vadileri, havza-
lari, dag sistemlerini ve denizleri asan 54 farkli alt rotadan
olusan karmasik bir rota sistemi olarak kabul edilmistir. Alt
rotalarin belirlenmesinde i¢sel ve dissal faktorler degerlen-
dirilmistir. Yol farkli alanlari iceren genis bir bir cerceve
olarak degerlendirilmistir (Williams, 2014). Yol Gzerindeki
miras alanlari bilgisi haritalanmis ve zamansal degisimine
(alanlarin iliskilendigi kontrol glicleri ve etkili sistemler) yo-
nelik kesitler olusturulmustur.

2014 yilinda Doha’da diizenlenen 38. oturumda Diinya Mi-
ras Komitesi’'nde ipek Yollari Diinya Mirasi Listesi’ne dahil
edilmistir. Bu kapsamda Cin, Kazakistan ve Kirgizistan olmak
tizere ¢ Ulkede 33 iliskili miras alanini da kapsayan, ipek
Yolunun yaklasik 5.000 kilometrelik bir kismi ipek Yollar::
Chang’an-Tian-shan Koridoru Rotalari Ag1 bashg ile Diinya
Mirasi Listesi’'ne kaydedilmistir (UNESCO, 2024a).




Kiiltiirel Rota Ornekleri

ipek Yolu'nun Rotalasma Siireci

Cin’le Ortadogu arasinda yapilan ticaretin ana metasi olan ipegin ismiyola, 1977 yilinda Alman Cografyaci Ferdi-
nand von Richthofen tarafindan verilmistir (Bonavia, 1993). Ipek Yolu’nun ana glizergahi olarak bilinen ve Cin’i
Akdeniz kiyisindaki Antakya ve SOr limanlarina baglayan ana kol “Kirk Yolu” olarak da bilinmektedir (Bozkurt,
2024). UNESCO adayhgi cercevesinde Ipek Yolu rotasi 54 alt rotadan olusan bir butln olarak distntlmustar.
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Kultiirel Rota Ornekleri

ipek Yolu Miras Kriterleri

ipek Yolu'nun diinya mirasi olarak kriteleri sunlardir:

Kriter (ii): Kitasal glizergah aglarinin genisligi, kullanim si-
relerinin ¢ok uzun olmasi, miras kalintilarinin gesitliligi ve
bunlarin dinamik baglantilari, kiltiirel degisimin zenginligi,
birbirine bagladiklari ve gectikleri gesitli cografi ortamlar,
MO 2. yy. ile MS 16. yy. arasinda Avrasya kitasinda cesitli
kultirel bolgeler 6zellikle gogebe bozkir ve yerlesik tarim/
vaha/coban medeniyetleri arasinda gergeklesen kapsamh
etkilesimi acgikga ortaya koymaktadir. Bu etkilesimler, gi-
zergahlar boyunca uzanan tiim bolgelerde mimari ve sehir
planlama, dinler ve inanglar, kent kiltlri ve yerlesim, tica-
ret ve etnik gruplar arasi iliskiler gibi alanlardaki gelismeler
acisindan 6nemli olmustur.

Kriter (iii): Tanri Daglar koridoru, MO 2. yy. dan MS 16. yy.
a kadar Avrasya kitasinda ekonomik, kiltiirel ve toplumsal
dondsimlerin merkezi olarak, bu sireclere taniklik eden
onemli bir bolgedir. Ticaretin yani sira gécebe ve yerlesik
topluluklari bir araya getiren kasaba ve sehirlerin geligimi,
bu bolgenin islevsel ve kiltiirel altyapisini sekillendirmistir.
Gelismis su yonetim sistemleri, gezginlerin barinma ve gi-
venlik ihtiyaglarini karsilayan kaleler, isaret kuleleri, yol is-
tasyonlari ve kervansaraylardan olusan genis bir ag, bu yer-
lesimlerin dayaniklihigini ve stirdirilebilirligini saglamistir.

Budist tapinaklari ve magara tapinaklari gibi dini yapilar,
bolgenin kozmopolit ve ¢ok etnikli yapisini vurgularken,
Zerdistliik, Maniheizm, Nesturi Hristiyanhgl ve islam gibi
dinlerin peyzaj yerlesim yapilari tizerindeki belirgin etkileri,
bu alanin kilturel gesitliligini derinlestirmistir.

Kriter (v): Tanri Daglari koridoru, degerli ve uzun mesafeli ti-
caretin tesvik ettigi, blylik kasaba ve sehirlerin bluylmesini
destekleyen olaganistl bir 6rnektir. Bu yerlesimler, nehir-
lerden, kuyulardan ve yeralti kaynaklarindan su toplayarak
sakinler, gezginler ve tarimsal sulama igin kullanilan ayrintili
ve gelismis su yonetim sistemleriyle sekillenmistir.

Kriter (vi): Tanri Daglar koridoru, Zhang Qian’in Bat1 Bolge-
lerine gerceklestirdigi diplomatik misyonla dogrudan iliskili
olup, Avrasya kitasindaki insan medeniyeti ve kultirel etki-
lesim tarihinde dnemli bir doniim noktasidir. Koridor, Dogu
Asya kiiltlrleri Gizerinde blyuk etkisi bulunan Budizm’in an-
tik Cin’e girisini somut bir sekilde yansitirken; Nestori Hris-
tiyanligi (MS 500 civarinda Cin’e ulasmistir), Maniheizm,
Zerdustlik ve erken islam’in yayilmasinda da derin bir rol
oynamistir. Bununla birlikte, koridor boyunca uzanan kasa-
ba ve sehirler, su kaynaklarinin kullanimi, mimari tasarimlar
ve sehir planlamasiyla ilgili fikirlerin dolasimini istisnai bir
sekilde yansitarak kiltiirel etkilesimlerin somut bir kanitini
sunmaktadir (UNESCO, 2024a).
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Tirkiye’de ipek Yollari

Gunlimuzde Tlrkiye ve Afganistan, Azerbaycan, Cin, Hindis-
tan, Iran, Japonya, Kazakistan, Kirgizistan, Nepal, Pakistan,
Kore Cumhuriyeti, Rusya Federasyonu, Tacikistan, Turkiye,
Turkmenistan ve Ozbekistan dahil olmak tizere 16 katihmci
bir gdzlemci Ulke ile hiikimetler arasi isbirligini iceren calis-
malar devam etmektedir (Jing & Denyer, 2019). Bu kapsam-
da yiritilen calismalarda Tirkiye’de Safranbolu, Bursa ve
Cumalikizik ve istanbul’un tarihi alanlari ipek Yolu mirasinin
onemli bilesenleri olarak kabul edilmektedir.

Turkiye’nin ipek Yolu mirasi Anadolu Selguklulari déne-
minden kalma kervansaraylarin olusturdugu ipek Yolu hat-
t (Yaklasik 800 yilhik 40’tan fazla kervansaraydan olusan
dogu-bati rotasi) 2000 yilinda ulusal Gegici Liste’ye dahil
edilmistir. Dolayisiyla Tiirkiye, ipek Yolu’nun bu bélimiiniin
UNESCO Diinya Mirasi Listesi’'ne aday gosterilmesi icin olasi
uluslararasi ishirliginin ilk adimlarini atmistir. Tarih boyunca
bircok 6nemli glizergahin kesistigi onemli bir kavsak noktasi
olan Tirkiye, ipek yollarinin Avrupa’ya ve denizlere acilma-
sindaki en kritik etkilesim alanlarindan biridir. Bu baglam-
da, Tirkiye olmadan ipek Yollari tizerinde Asya ve Avrupa
arasindaki kulturel, sosyal, ekonomik ve ticari iliskileri tam
olarak anlamak miimkiin degildir (Ozdemir, 2019).

Turkiye’de ipek Yolu rotalarina yénelik calismalar dért asa-
madan olusmaktadir:

e Ticaret yollari Gzerindeki yuzlerce yillik kilttrel ahsveri-
sin izlerinin somut olmayan kilturel miras kapsaminda
canli tutulmasi,

e (Cesitli glizergahlarin tiim gevreleriyle kiltlr turizmi kap-
samina alinarak diinyaya agilmasi,

e ipek Yolu ile iliskilenen ve giiniimiizde varligini koruyan
konaklama yapilarinin onarilmasi ve yeniden islevlendi-
rilmesi ile yasatilmasi,

¢ Yol glizergahlarindaki mimarlik yapilarinin bitinsel bir
yaklasimla anlamlandiriimasidir.

Yukarida belirtilen asamalarin gerceklestiimesi cabalari
100’den fazla han ve kervansarayin onarilmasi ile sonuglan-
mistir (Cekul, 2012). Turkiye’de ipek yolunun kiiltirel rota
olarak tanimlanmasina yonelik izlenilen strateji, UNESCO ve
ICOMOS’un izledigi stratejilerle paraleldir. Yol Gzerinde yer
alan ve 11. Yuzyildan baslayarak Selcuklu, Beylikler ve Os-
manli dénemleri boyunca insa edilen han, kervansaray ve
kopriu gibi peyzajin goriintr formlari araciligiyla somut bir
rotaya donusturilmektedir (Cekil, 2012).
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Turkiye’de ipek yollariile iliskilenebilecek alt rotalar degerlendirilmektedir. Tiirkiye’de Somut Olmayan Kiltiirel
Mirasi listesinde de yer alan ebru sanati, Turk kahvesi kaltlri, nevruz, asiklik gelenegi, Mevlevi sema toreni,
meddah sanatlari, halk hikaye anlaticilari gibi 6geler rota ile iliskilendirilerek, miras algisi desteklenmekte ve
bu dogrultuda turizm c¢alismalari gelistirilmektedir (UNESCO Tirkiye, 2024).
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2.BOLUM ANTIK ROMA YOLLARI

Antik Roma Yollarinin Cografya ile Etkilesimi

Yollar insanin cografya Uzerinde cesitli seylerin aktarimini
saglamak amaciyla planladigl ve tasarladigi izlerdir. Farkli
ekosistemlerden ve topografyalardan gecen yollar cok farkl
amaclarla insa edilebilir ve cesitli hikayeleri barindirabilirler.
Bir cografya Uzerinde etkilesimleri ve diyaloglari anlamak
icin antik donemlerden baslamak Uzere yollarin izini sirmek
o yerin hikayesini anlamak demektir.

Antik donemde kentleri birbirine baglayan yollarin Prehis-
torik donemlerden beri kullanildigl, Helenistik Donem’de
daha da gelistirildigi ve gliniimizde de bircok yerde ayni
glzergahlarin kullanilmaya devam ettigi bilinmektedir (Ko-
cak, 2019). insanlar yollar aracihgi ile farkli bélgeleri kes-
fetmis, kltirler arasi etkilesimde bulunmus ve ticaret yap-
mislardir. Ozellikle, neolitik ddnemle birlikte yerlesik hayata
gecilmesinden sonra, tarimsal lretimden elde edilen arti
deger ticaretin gelisiminde 6nemli rol oynamis ve bu durum
yollarin buylik bir kismini ticaret yollari haline getirmistir
(Khaftani, 2024). Ticaretin gelismesiyle birlikte dinyanin
neredeyse her noktasina yollar araciligi ile ulasilmistir. Yollar
bir yandan icinden gectigi devletlerin ekonomik ve kiltirel
gelisimine katkida bulunurken (Sonawani, 2021); bir yan-
dan da uzun seyahatlere, blylk goglere ve savaslara acik
olmuslardir. Onemli olaylara konu olan antik yollar arasinda
en bilinenleri Roma Yolu, ipek Yolu, Baharat Yolu ve Kral Yo-
ludur.

Antik Roma yollari Roma imparatorlugu’nun orgitlenme
yapisini ve genisleme stratejilerini anlamada kritik bir one-
me sahiptir. Yollar, yalnizca askeri Gstlinliglin saglanmasin-
da degil, ayni zamanda genis ve farkl bolgelerin kiltirel ve
ekonomik entegrasyonunda da hayati bir rol oynamistir.

Roma vyollari birbirine bagh bir ag seklinde Avrupa, Kuzey
Afrika ve Orta Doguyu kapsayan genis bir cografyaya yayil-
mistir. Yollarin kalintilari hala iskogya’dan Mezopotamya'ya,
Romanya’dan Sahra’ya kadar uzanan cografyada gorilebilir.

Roma’nin ilk yollari, Tiber Nehri tizerindeki bir sehri italyan
Yarimadasi’ndaki diger sehirlere baglamak igin insa edilmis-
tir. italya’nin her noktasindan Roma’ya baglanan yaklasik
30 yol bulunmaktadir.

Roma’nin etkisi arttikga, yol sistemleri de genislemis; yeni
bolgeleri ve halklari Roma uygarligina ve nihayetinde Roma
imparatorlugu’na baglayan arterler haline gelmislerdir (Mo-
rales, 2021). Dolayisiyla yollar Roma imparatorlugu Déne-
mi’nde stratejik bir planlama ve tasarim unsuru olmustur.

Roma yollari insasi 6nemli bir planlama siirecini icermekte-
dir. Yol tasariminda geomany (yer falcihg) ilkeleri ve topog-
rafya kosullari temel alinmaktadir.

Antik Roma yollari Etriiks mimarisi ve yer falciligl (geomany)
gibi tasarim yaklasimlarindan etkilenmistir. Tarihgiler bu
yollarin 6zellikle de biyilik olanlarinin, askeri seferleri ger-
ceklestirmek amaciyla diiz hatlar olarak insa edildigini ve
mihendislik tekniklerinin dogal engelleri asmak igin kulla-
nildigini belirtmislerdir (De Benedictis vd., 2023).
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GUnUmuzde oldugu gibi, antik ddnemde de topografya ve egim maliyeti etkiledigi icin yol yapiminda en uygun
glzergahin secilmesi Gnemsenmistir.

Roma yollari yapim agsamalari:
* Arazi temizleme,
SRS e Mihendislerin yol esitligini saglamak yaptiklari guizer-
gah sorveyi,
Parenia e Saglam zemine ulagsmak igin yapilan kazma islemi,
¢ Yol tabaninin orta blyuklikte kayalarla doldurulmasi.

ATLANTIC
OCEAN

ouspo /| Hispania
(Lisbon)

..., Yol geniglikleri: Dz yollar igin 8 Roma ayagi, Kavisli
i ) a =i yollar icin 16 Roma ayag. Bir roma ayaginin uzunlu-
7 o & gu (Pes) 29,486-30,065 cm’dir (Idil, 2024).
ST T it G
e S e R [N 1) Antik Roma, gladyatorler, kentler, mimarlik gibi bu-

ylk ve gosterisli pek cok seyle tnludir. ancak diin-
ya tarihindeki en 6nemli ve kalici etkisi yol aglaridir.
“Butln yollar Roma’ya geri doner”di, hepsi birbiri-
ne bagh bir ag sistemine sahipti ve cok genis bir
cografyay! kapsiyordu. Roma kanunlarinda yollara
iliskin kurallara yer verilmistir (Morales, 2021).

Yollara ¢ogunlukla yol mihendislerinin ya da yolun
varacagl yerin adi verilmistir. Ornegin; Appius Clau-
dius’un adini tastyan Appian Yolu ve Ardea’ya giden

Roma yollari yapim deta nando Aznar Cenamor Ardeatina Yolu glbl'
(www.meisterdrucke.uk, 2024)




Antik Roma Yollarinin Cografya ile Etkilesimi

Topografya yol yapim maliyetlerini de etkiledigi icin bu yol-
larin glzergahlarinin belirlenmesinde etkili olmustur (Ber-
nardini vd., 2018; De Benedictis vd., 2023; Madricardo vd.,
2021). Topografyayla uyumlu yol yapma pratigi, bu yollarda
farkl yapim tekniklerinin gelismesini saglamistir. Bu kapsam-
da stabiliteyi saglamak icin yolar tepelik veya daglk bolge-
lerde istinat duvarlari veya setlerle; diiz veya bataklik bol-
gelerde ise ¢akil veya tas temeller yardimiyla insa edilmistir
(Madricardo vd., 2021).

Topografik inceleme ve yerel bilgi kapsaminda ¢ogunlukla
diiz yada orta egimli yerler yol rotasi igin uygun bulunmus-
tur. Engebeli arazilerde yol ylksekligini esitlemek icin kop-
riler ve viyadikler yapilmis, daghk bolgelerde araziye uyum
saglamak ve yol egimini esit tutmak igin genis yaylar (kavis-
ler) tercih edilmistir (Morales, 2021). Yuksek daglarda dar
donisler ve tiineller kullanmislardir. Mimkin olan her du-
rumda yol, kisin kar yagisinin ulasimi engellemesini 6nlemek
amacliyla daha fazla gilines i1sigindan faydalanmak igin dogu
ve gliney yamaglarina yerlestirilmistir.

Trieste Karst bolgesindeki Antik Roma Yolu 6rneginde yol
izlerinin kiregtasi platosunun nispeten diiz ve agik alanlari-
ni takip ederek ilerledigi ve yol konfiglirasyonunda lineer bir
ag olusturmak icin dogal topografyadan yararlanildigi goril-
mektedir (Bernardini vd., 2018). Yol anitlarinda topografya-
nin izin verdigi glizergahtan ilerledigi ifade edilmistir.

Ayrica yollarin 6nceden var olan insan yerlesimlerine ve alt-
yapiya yakinliginin da yol aginin yoniini ve gelisimini belir-
ledigi (De Benedictis vd., 2023) dusliniilmektedir.

Planlama ve tasarim ilkeleri dogrultusunda insa edilen
Roma yollari, italya’daki mevcut ulasim altyapisinin gelisi-
mini etkilemistir. Arastirmalar, otoyollar ve demiryollari da
dahil olmak {izere modern italya ulasim altyapisinin biyiik
Olcide Roma yollari agini izledigini gostermektedir (De Be-
nedictis vd., 2023). italya ve diger Avrupa Ulkelerinin bir kis-
minda bu yollarin gorinir izleri takip edilebilirken bir kismi
ise kentlerin olusumu, modern ulasim aglarinin degisimi
ve gelisimi gibi nedenlerden dolayi kaybolmustur. Benzer
bir durum Anadolu icin de gecerlidir. Ornegin; Pamphylia
bolgesi ve cevresi eski yol sistemi inceleme calismalarinda
(Ercenk, 1992), yollarin genellikle nehir ve irmaklarin olus-
turdugu vadiler boyunca insa edildigi, kiyidan yikseklere ¢i-
kildikca izlerin belirginlestigi tespit edilmistir. Kiyidaki Pam-
phylia kentleri arasinda insa edilen yollarin 6nemli oranda
izlerinin bulunamamasinin sebebi son ylzyilda yerlesik
hayata gecirilen konar-gbger asiretlerin tarla agmalari ve or-
man tahribati ile olusan erozyondur (Ercenk, 1992).

Yol insasinda mihendisler yerel topografya kosulla-
rini inceleyerek, bolgede yasayan insanlardan bilgi
toplamislardir. Topografyanin anlasilmasi yol glizer-

gahinin engellilik oraninin disirilmesinde arazinin
dogal formundan faydalanmayi saglamistir (Madri-
cardo vd., 2021).
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Roma yollarinin planlama ve tasarim ilkelerini belirlemek
icin son yillarda yapilan aragtirmalar, arkeolojik kazilar, Cog-
rafi Bilgi Sistemleri (CBS), tarihi belgeler ve gelismis harita-
cihk teknikleri daha kapsamli bir perspektif sunmaktadir.
Arastirmalar imparatorlugun merkezinden Britanya, Anado-
lu ve Kuzey Afrika’nin en uzak bdlgelerine kadar genis bir
alani kapsayarak, bu yollarin insa prensipleri ve kullanim
yéntemlerini anlamaya odaklanmaktadir. Ozellikle Anado-
lu’daki (modern Tiirkiye) Roma yollari, kent merkezlerini bir-
birine baglama ve askeri ile ekonomik kaynaklarin hareketi-
ni kolaylastirma islevleriyle dikkat gekmektedir. Bu noktada,
Roma yollarinin topografyaya bagl glizergah segimlerinin
onemine dikkat cekilirken ayni zamanda yerlesimlerin da-
gilimini ve yayillma bigimlerini nasil etkiledigine yonelik fikir
de olusturmaktadir.

CBS yaziliminin kullanimi gesitli alan verileri ile birlikte kul-
lanimi Roma yollarinin genis aglarini haritalandirmayi, stra-
tejik 6nemlerinin analizini ve askeri, siyasi ile ekonomik
merkezler arasindaki baglantilarin belirlenmesini saglarken
yolun rotalasma stlirecine yonelik bilginin olusturulmasina
rehbelik ederek, kiltirel turizmin olanaklarinin olugmasini
desteklemektedir. Ornegin; 19. yy/da Roma yolu alt rotala-
rindan biri olan Via Appia’da gergeklestirilen kazilarin turist
algilari Gzerindeki etkisi ve bu rotanin kultiirel miras olarak
sekillenme stireci incelenmistir.

Via Appia’nin tarihsel ve ¢cagdas bir turistik rota olarak 6ne-
mi vurgulanirken, italya’daki Via Appia yol agi lizerine ya-
pilan diger calismalar, kazilarla ortaya cikarilan kaldirim ya-
pilari, drenaj sistemleri ve antik kilometre taslarinin Roma
muhendislik uygulamalarini anlamaya katki sagladigini gés-
termektedir. Bu yollarin uzun sireli dayanikliiginin neden-
leri de bu calismalarla agikliga kavusmustur. Ginliimuzde
Via Appia boyunca diizenlenen yirlyls ve bisiklet turlari,
ziyaretgilerin antik Roma’nin tarihi yollarini deneyimleme-
lerine olanak tanimaktadir (Tielen, 2018).

Kuzey italya’da, antik Gallia Cisalpina bdlgesindeki yol agi-
na odaklanan calismalarda yol yapiminda kullanilan teknik
¢Oziimler, cevresel faktorler, sehir ici ve kirsal alan farkla-
ri ve tarihsel gelisim degerlendirilmistir. Arastirma, klasik
yazili kaynaklardan (Ornegin; Statius’un Silvae adl eseri) ve
arkeolojik verilerden elde edilen bilgileri bir araya getirerek
kentsel statlinlin ve yol islevinin teknik tercihler Gzerinde
belirleyici oldugunu, drenaj sistemleri ve altyapinin yolla-
rin uzun sireli dayanikliigini sagladigini ve yollarin yapimi
ile mevcut yollarin yenilenmesinin imparatorluk politikalar
dogrultusunda sekillendigi (Matteazzi, 2023) ile ilgili bilgiler
elde edilmistir.




Antik Roma Yollarina Yonelik Arastirmalar

Antik roma yollarinailiskin bilgiyi genisletmek ve derinlestir-
mek gelistirilen 6nemli girisimlerden biri Avrupa Birligi’nin
“The Culture 2000” girisimidir. Bu kapsamda vyurdtilen
“Roma imparatorlugu Sinirlari” projesi, Roma imparatorlu-
gu’nun genis sinir sistemlerinin gértndrlGligind artirmayi,
anlasiimasini derinlestirmeyi ve korunmasini saglamayi he-
deflemistir. Disiplinler arasi ve is birligine dayali bu proje,
farkli Avrupa Ulkelerinden arkeologlari, tarihgileri ve kil-
turel miras yoneticilerini bir araya getirmistir. Proje kapsa-
minda kamusal farkindaligin arttirilmasi, arastirma ve do-
kiimantasyon calismalari, sinirlarin korunmasi ve yonetimi
ile uluslararasi is birligi gibi temel amaclar dogrultusunda
cesitli faaliyetler ve sonuclar elde edilmistir (Breeze & lilek,
2008).

Stanford Universitesi tarafindan gelistirilen ORBIS (The
Stanford Geospatial Network Model of the Roman World);
bkz: https://orbis.stanford.edu/) projesi Roma imparatorlu-
gu’nun ticari ve askeri baglantilarini, farkh bolgeler arasin-
daki ulasim maliyetlerini ve bu bolgelerin ekonomik dnemi-
ni analiz etmeyi hedeflemektedir. Ayrica, imparatorluk’un
genisleme, ekonomik entegrasyon ve disls slreclerinin
anlasilmasina da katki saglamaktadir. Proje verileri Roma
imparatorlugu’nun genisleme, ekonomik entegrasyon ve
¢Okus slreclerinin daha iyi anlasiimasina katki saglamakta-
dir (Scheidel, 2015).

Proje kapsamindaki cografi ag modeli Roma antik diinyasi-
nin tasimacilik ve iletisim sistemlerinin ingasini agiklamak-
tadir. Bu model araciligiyla, antik Roma imparatorlugu’nun
kara, nehir ve deniz yollarinin seyahat streleri ve maliyetleri
hesaplanmaktadir. Hesaplara dayanarak, Roma antik diin-
yasindaki baglantilarin mesafeden ¢ok zaman ve maliyetle
sinirh oldugu vurgulanmaktadir (Scheidel, 2015). ORBIS, za-
man ve maliyet faktorlerini temel alarak Roma déneminde-
ki tagimacilik ve iletisim aglarinin haritasini detayh bir sekil-
de sunmaktadir.

ORBIS projesi kapsaminda 632 yerlesim noktasi, 85.000 ki-
lometrelik kara yolu agi, 28.000 kilometrelik nehir yolu agi
ve 193.000 kilometrelik deniz yollarini bir araya getiren kap-
samli bir model olusturulmustur. Bu model, mevsimsel riiz-
gar kosullari, nehir akintilari ve daglik araziler gibi ¢evresel
faktorleri dikkate alarak, antik diinyanin ekonomik ve sosyal
baglamini anlamak igin bir arag¢ olarak degerlendirilmekte-
dir.

Projede belirli merkezlerden (6rnegin Roma) ¢ikan en verim-
li rotalari gorsellestiren Minard diyagramlari kullanilmakta-
dir. Bu diyagramlar, hangi yollarin daha sik kullanildigini ve
hangi rotalarin daha az tercih edildigini anlamaya yardimci
olurken, ticaret ve askeri hareketlerin yogunlastigi bolgeleri
belirlemekte de etkili bir ara¢ sunmaktadir.
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a) ORBIS rotalari (kirmizi: yol; mavi: nehir; koyu ye-
sil: deniz asiri; acik yesil: kiyi)

b) Ulasim maliyetine gére renklendirilmis rotalar

c¢) Roma merkezli Minard diyagrami (Scheidel,
2015).

a
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Antik yollarla ilgili bilgi alani ve derinligi arttik¢a olusan ha-
fiza insanlarin antik uygarliklara bag kurmasini kolaylastir-
maktadir. Gegmisle baglanti kurmak ve bir bélgenin tarihsel
baglami hakkinda fikir edinmek isteyen turistlerin ilgisi ne-
deniyle (De Benedictis vd., 2023) bu yollar turizm ile daha
hizli bir sekilde iliskilendirilmektedir. Bu nedenle antik yollar
birgok Ulkede 6nemli turizm destinasyonlari haline gelmis-
tir. Turistler, bir zamanlar eski gezginler tarafindan kullani-
lan yollarda yiriime veya aragla seyahat etme secenekleriy-
le antik yol ve gevrelerini ziyaret etmektedir (De Benedictis
vd., 2023). Ornegin; italya Trieste Karst bolgesindeki antik
yol Roma askeri tahkimatlariyla baglantisinin kesfedilme-
si ile birlikte yerel halk ve Roma tarihi ve arkeolojisine ilgi
duyan turistlerin ilgisini cekmis; bolgede kiltir turizminin
gelismesine katkida bulunmustur (Bernardini vd., 2018).
italya’da diger bir roma yol agi olan Appian rotasi rehberli
turlar, mizeler ve antik yol hakkinda bilgi ve yorum saglayan
ziyaretgi merkezleriile desteklenerek popdler turizm yerleri
haline gelmistir (Madricardo vd., 2021).

Balkanlar’daki Via Egnatia, Roma imparatorlugu’nun Ro-
malilarin italya topraklari disinda insa ettikleri ilk yol olup,
Roma ile Byzantium’u (giiniimiizde istanbul) birbirine bag-
layarak Adriyatik Denizi’'ni Bogaz’a baglayan stratejik bir ro-
tadir.

Guney Balkan kolonilerine Roma ile dogrudan bir baglan-
t1 saglayan bu yol, dénemin 6nemli bir mihendislik basa-
risi olarak kabul edilmistir. Via Egnatia rotasi Roma, Bizans
ve Osmanli dénemlerine ait tarihi kalintilarin yani sira ki-
liseler, mozaikler, hamamlar ve antik kopriler gibi birgok
onemli eseri icermektedir (Nepravishta vd., 2022). Bu rota
kapsaminda antik yolu izleyen kilturel ve turistik bir kori-
dor olusturulmasi bilgi ve dinlenme noktalarinin kurulmasi,
yerel halkin turizmden faydalanmasi igin ekonomik firsatlar
yaratilmasini 6nerilmektedir. Bu 6zellikleri nedeniyle Via Eg-
natia’yi gecmis ile buglini birlestiren 6nemli bir turistik rota
olarak degerlendirmektedir.

Roma imparatorlugu’nun sinirlarini koruma amaciyla gelis-
tirdigi savunma sinir sistemi “Limes” olarak ifade edilmek-
tedir. Roma’nin sinirlarini olusturan kalinti ve yapilar arasin-
dakiizler “Limes Rotalar1” adiyla rotalastiriimis ve UNESCO
tarafindan Roma imparatorlugu’nun sinirlarini ve sinir yo-
netimi anlayisini diinyaya aktarma gerekcesiyle bazi alt ro-
talari Dilinya Miras Listesi’'ne kabul edilmistir. Dinya Mirasi
listesinde yer alan alt rotalari sunlardir: Tuna Limes, Asagi
Almanya Limes, Dacia Limes.
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Antik Roma Yollarinin Rotalastirilmasi: Limes Rotalari

2021 yilinda Dlinya Mirasi Listesi’'ne dahil edilen ve ismini
Tuna Nehri’'nden alan Tuna Limes (The Danube Limes-Wes-
tern Segment) Almanya, Avusturya ve Slovakya sinirlarinda
yer alan bir bdlgeyi kapsamakta ve Roma imparatorlu-
gu’nun Orta Avrupa’daki dogu sinirlarini temsil etmektedir.
Tuna Nehri, Roma doneminde hem bir sinir hem de ticaret
ve kiltarel degisim icin 6nemli bir yol olmustur. Tuna bo-
yunca uzanan kaleler, askeri kamplar ve gozetleme kuleleri,
Tuna kiyisinin askeri ve ticari faaliyetlerini kontrol edildigi
stratejik kiyilardan biri oldugunu gostermektedir. Bolgedeki
kalintilar, Roma’nin savunma mihendisliginin bir gostergesi
olarak kabul edilmektedir.

UNESCO bu siniri, Kriter (ii) ile Roma’nin ¢ok kiltirli ya-
pisini ve sinir bolgelerinde farkli halklar izerindeki etkisini
yansitmasi nedeniyle dnemli bulmus, Kriter (iv) ile Roma
mihendisliginin ve askeri stratejisinin bu bdlgelerde nasil
uygulandigini géstermek amaciyla koruma altina almistir
(WHC, 2024a).

Asagi Almanya Limes (The Lower German Limes), 2021 yilin-
da UNESCO Diinya Mirasi olarak ilan edilmistir. Almanya ve
Hollanda sinirlari boyunca uzanan bu Limes hatti, Ren Neh-
ri'ni dogal bir savunma hatti olarak kullanmis ve Roma’nin
kuzeybati sinirlarini korumustur.

Roma déneminde insa edilen askeri kamplar, kaleler ve tica-
ret merkezleri, Ren Nehri boyunca stratejik bir hat olustura-
rak Roma imparatorlugu’nun askeri giiciiniin temsili olmus-
tur. Bu sinir hatt, Roma’nin kiiltlirel ve askeri etkisini bolge
halklariyla etkilesimini gelistirmis ve farkl kilturler arasinda
bilgi ve ticaret alisverisine zemin hazirlamistir. UNESCO, Kri-
ter (ii) cercevesinde bu hattin farkli halklar arasindaki kiltu-
rel etkilesimi gdstermesi ve Kriter (iii) ile Roma imparatorlu-
gu’nun askeri ve siyasi organizasyonunun onemli bir 6rnegi
olarak korunmasini 6nemsemistir (WHC, 2024b).

Dacia Limes (The Frontiers of the Roman Empire — Dacia)
2024 yili itibariyle UNESCO Diinya Mirasi Listesi'ne dahil
edilmistir. Romanya’da yer alan bu Limes hatt, Roma im-
paratorlugu’nun kuzeydogu sinirlarini koruyan askeri kalin-
tilardan olusmaktadir. Roma, Dacia bdlgesini zengin dogal
kaynaklari, 6zellikle altin madenleri nedeniyle fethetmis ve
bu bolgede stratejik 6neme sahip kaleler insa etmistir. Sar-
mizegetusa Regia gibi 6nemli kalintilar, Roma’nin Dacia’da-
ki askeri glicinl simgelemekte ve bu boélgenin Roma igin
ekonomik ve askeri agidan ne denli 6nemli oldugunu gos-
termektedir. Dacia Limes’i, Roma’nin kuzeydogu sinirlarini
nasil korudugunu ve bélgedeki yerel halklarla nasil etkile-
simde bulundugunu yansitmaktadir (WHC, 2024c).
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Hadrian Duvari, Antonine Duvari ve Ust Almanya-Raetian
Limesi, UNESCO’nun 2005 yilinda Dlinya Mirasi Listesi’ne
dahil ettigi diger 6nemli Limes alanlaridir.

Hadrian Duvari, Roma imparatorlugu’nun en kuzey siniri-
ni temsil ederken, Antonine Duvari ve Raetian Limes, Ro-
ma’nin Bati Avrupa’daki askeri varligini temsil etmektedir.
Bu alanlar, UNESCO’nun Kriter (ii), (iii) ve (iv) cercevesinde,
Roma’nin diinya tarihine olan kalici etkisi ve mihendislik
basarilarinin somut kanitlari olarak kabul edilmistir (WHC,
2024d).

Limes rotalari, Roma imparatorlugu’nun sadece

askeri glicini degil, ayni zamanda kulttrel etkile-
simlerin ve ¢ok kulttrlG yapinin nasil bir arada var
oldugunu gosteren onemli miraslardir. Roma’nin
sinir yonetimi ve askeri stratejileri, antik diinyada
ve sonrasinda genis bir etki alani yaratmis, bu kalin-
tilar ginimuze kadar ulasarak diinya mirasi olarak
kabul edilmistir. UNESCO tarafindan koruma altina
alinan Limes rotalari hem tarihsel degerleri hem de
glnuimuz arkeoloji ve turizmi agisindan 6nemli fir-
satlar sunmaktadir.

Limes rotalariigin bkz: https://www.limesstrasse.de/en/deutsc-
he-limes-strasse/limes-road

Turkiye’deki Antik Roma Yollari Gzerine calismalar, 6zellikle
bu yollarin restorasyonu ve turizme kazandirilmasi odak-
lidir. Ankara Ulus’taki 2.700 yilik Antik Roma Yolu (Cardo
Maximus), 1995 yilinda yapilan kazilarda kesfedilmis ve Geg
Roma Dénemi’ne tarihlendirilmistir. Ancak 2006 yilinda oto-
park insaati sirasinda yolun devami ortaya ¢cikmasina rag-
men insaat durdurulmamis, yolun yalnizca kiictik bir kismi
glin ylzine cikarilabilmistir. Bugiin biylk 6lcide tamam-
lanan restorasyon ¢alismalari ile bu yolun tarihi dokusunun
korunmasi ve kilturel turizme kazandirilmasi hedeflenmek-
tedir (Kultlr Envanteri, 2024).

Turkiye’de antik yollarin tanitimini ve turizme kazandirilma-
sinl hedefleyen Kiltur Rotalari Dernegi, Via Egnatia gibi yol-
larin glizergahlarini belirleyerek rehberler ve haritalar ha-
zirlamakta, bu sayede kiltiirel turizmin gelisimine katkida
bulunmaktadir (Culture Routes Society, 2024). Bu ¢alisma-
lar, tarih ve dogaya ilgi duyan ziyaretcilere yonelik alternatif
turistik glizergahlar sunarak kiltirel mirasin korunmasi ve
degerlendirilmesi agisindan 6nemli bir rol oynamaktadir.
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e 3.BOLUM ARASTIRMA TASARIMI VE ANALIiz

Arastirma Tasarimi

Cografi izler, arkeolojik ve tarihi 6geler ayni peyzaji pay-
lasan kilturler hakkinda 6nemli bilgi kaynaklari olan somut
ogelerdir. Somut o6geler insanlarin zaman igerisinde yer

Peyzaji Anlamada Kullanilan Analiz Stratejileri

yapma ve peyzajl sekillendirme pratikleri hakkinda énemli Tanimlayici Stratejiler
icgoriler saglar. Bu 6nemli kaynaklarin cografya ile etkilesi- e Transekt

mini arastiran peyzaj arkeolojisi ¢calismalarinin temel soru-

larindan biri bu 6gelerin cografyadaki dagihminin rastgele * Yolculuk

streclerin bir Grinli mi oldugu yoksa bu ogelerin bélgenin e Mekansal Tanimlama (Katman Ve Parametrik)
dogal kosullari ve dogal kaynaklari arasindaki iliski tarafin-

dan mi sekillendirildigidir. Bu temel sorudan yola c¢ikarak * Aglar

bu calismanin amaci; peyzaj hafizasinda yer tutan énemli

cografi izler olan antik yollarin temas ettikleri cografya ile Yorumlayici Stratejiler
etkilesim bicimlerinin anlamini belirlemek ve belirlenen , ikonograﬁ

anlam c¢ergevelerinin bilgisine dayali deneyim rotalari

gelistirmektedir. Bu nedenle arastirma yaklasiminin teme- * Histografi

li peyzaji anlama ve deneyimleme Uzerine kurgulanmistr.
Peyzajin anlasilmasi Malatya cografzasinin zamansal derin-
ligi ile olusan hafizaya; peyzajin deneyimlenmesi ise deney-
im tasarimina bagli olarak gerceklestirilmistir. o .
Peyzajin anlasilmasi ve deneyimlenmesi icin tarihi peyzaj * Rotam Firat Rota Malatya kilttr ve doga rotasi
karakterizasyonu ve peyzaj biyografisi yaklasimlarinin ortak (2021)

tekniklerinden biri olan zaman derinligi ile Deming & Swaf- e Malatya Kultlr Envanteri (2022)

field (2011) tarafindan gelistirilen peyzaj aragtirma strateji- e Sivas Kultir Varliklari Koruma Bélge Kurulu en-
leri kullanilmustr. vanteri (2023)

Dogal ve kultlrel peyzaj veri tabani kaynaklari
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Malatya’da zamansal akis araligi oldukca genistir. Bu calis-
mada Malatya cografyasinin peyzaj hafizasi alti donem kap-
saminda degerlendirilmistir (Malatya zaman akis diyagrami
Gormus vd., 2021’den uyarlanmistir).
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Transekt
(Patrick Geddes'in Vadi Kesiti, Akt. Deming ve Swaffield, 2011).
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Deneyimsel bir yolculuk
(Georges Descombe'un “Isvicre Yolu” taslagindan, Akt. Deming ve Swaffield, 2011).
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Parametrik ve holistik siniflama
Peyzaj degisimi

Gegis kesitleri (Transekt): Gozleme dayali bir arastirma stra-
tejisi olan gecis kesitleri bir peyzajda somut (gercek) ya da
soyut (zihinsel) durumlarin uygunlugunun takibidir. Peyzaj
calismalarinda en bilinen gecis kesitleri lan McHarg tarafin-
dan yazilan Design with Nature (1969) adli eserde peyzaj
iliskilerini tanimlamak ve Patrick Geddes’in peyzajin uygun-
luk ozelliklerini tanimlamak icin gelistirdigi vadi kesiti ¢alis-
malaridir (Deming & Swaffield, 2011).

Yolculuk: Peyzaj boyunca yapilan bir yolculugu tanimlama-
ya odaklanan bu arastirma stratejisi bilinen en eski peyzaj
tanimlama stratejilerinden biridir. Son yillarda yeniden kul-
lanilmaya baslanmistir. Glincel olarak bu arastirma tasari-
mi sanal peyzaj similasyonlarinin kullaniminin da temelini
olusturmaktadir (Deming & Swaffield, 2011).

Mekansal tanimlama (Holistik ve Parametrik): Peyzaj olgula-
rinin 6lgek, alan ya da cografyada mekansal olarak nasil da-
gildiginin belirlenmesinde kullanilan mekansal tanimlama
stratejisi arastirmacinin bir alana ayirt edici gériinimuna
veren ortak Ozellikleri ya da nitelikleri tanimlamasina ve

peyzajlari siniflamasina olanak tanimaktadir.
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Peyzajdaki her bir katmanin (toprak, bitki ortisu gibi) ayri
veri kiimeleri olarak tanimlanmasi “parametrik” yaklasim
olarak ifade edilmektedir. Parametrik veriler, farkh para-
metrik tanimlari (st Gste bindiren katmanli bir yaklasimla
birlestirilebilir/cakistirilabilir. 1950’li yillarda elle cizilmis
ayri cakistirmalar olarak gerceklestirilen bu yaklasim, artik
Cografi Bilgi Sistemlerinin (CBS) temelini olusturmaktadir ve
giderek daha fazla peyzaj bilgisi sayisallastirildikca, peyzaj
tanimlamasina yonelik parametrik katmanli yaklasim gide-
rek daha fazla kullanilmaktadir (Deming & Swaffield, 2011).

Aglar: Glinimizde peyzajlar, daha genis bir peyzaj icinde
farkl yerleri birbirine baglayan islevsel veya sembolik ilis-
kileri betimleyen aglar agisindan tanimlanmaktadir (Step-
henson vd., 2010).

ikonografi: Bir tasarim ve planlama disiplini olan peyzaj mi-
marhiginda temsiller ve temsil tirleri 6nemlidir. James Cor-
ner’in (1999) dikkat ¢ektigi gibi, peyzajin 6zel potansiyelini
onemli bir bélimu imgelerin gligli hisler uyandirma yete-
neginden elde edilmektedir. ikonografi olgulara/fenomen-
lere odaklanan temsillere gémili anlamlarin aktif yorum-
lanmasini iceren analitik bir yontemidir.

Peyzaj ikonografisi, peyzajin kiltirel bir imge, ‘cevreyi tem-
sil etmenin, yapilandirmanin veya sembolize etmenin bir
yolu’ olarak peyzajin statlislint agiklamak icin kullaniimak-
tadir (Cosgrove& Daniels, 1988).

Histografi/Tarih yazimi: insan eylemlerinin ve olaylarinin
tarihsel kaydinin yorumlanmasi ve bu kaydin taninabilir bir
anlati olarak temsil edilmesi tarih yazimina denk gelmekte-
dir. Veri kaynaklari, yayinlanmis yazilar, arsivienmis belgeler,
diger yazili veya grafik kanit bicimleri (glnltkler, gazeteler,
fotograflar, haritalar) ve posterler, makbuzlar, hesap defter-
leri ve benzerleri gibi diger gegici veya yapay kanit turleri
tarih yaziminda kullanilabilir.

Peyzaj mimarligi arastirmalarinda tarihsel ¢ikarimlar cesitli
sekillerde yapilabilmektedir. Bu calismalar yere, bir proje-
ye, daha genis bir peyzaja, bir yolculuga, etkili bir kisiye, bir
kuruma veya bir olay tiiriine odaklanabilirler. Hepsi, aras-
tirmanin amacina bagh olarak mevcut verilerin tarihsel bir
yorumunu diizenlemenin gecerli yollaridir. Ornegin peyzaj
biyografisi yaklasiminda (Roymans vd., 2009) peyzajin sos-
yal ve ekonomik dinamiklerini izlemek ve anlamak icin kul-
lanilan stratejiler (Deming & Swaffield, 2011) tarih yazimini
kapsamaktadir.




Malatya Cografyasinda Antik Yollar

Anadolu, cografi ve jeopolitik konumu nedeniyle tarihin
onemli yollarinin gectigi bir merkezdir. Birgok uygarliga ev
sahipligi yapan bolge Hitit, Asur ticaret kolonilerinin yollari,
Pers Kral Yolu, Roma Yolu, Bizans yol agi olarak bilinen ve
daha sonra ipek Yolu adini alan 6nemli askeri ve ticari yollara
ev sahipligi yapmistir (Tuncer, 2007). Anadolu’da binlerce yil
boyunca var olan ve genellikle ticaret kervanlari ve ordular
tarafindan kullanilan bu yollar cografi sartlara uygun dogal
glizergahlar ve gecitleri takip etmektedir (Okse, 2005; Kara-
ca, 2022). Bu yollardan biri olan ipek Yolu icin de Anadolu,
Bakirci (2014)’e gore dogu ile bati arasinda baglantiyi sagla-
yan en onemli kilit noktasidir. Doguda Cin’den baslayip Ak-
deniz ve Avrupa’ya ulasan bu énemli ticaret yolu, glinimiz
Tirkiye topraklarina g koldan girmektedir. Bunlar: Cizre ve
Hasankeyf’ten gecen giiney kolu; Dogubayazit, Erzurum, Er-
zincan ve Sivas’tan gecen orta kol ve kuzeyde de Kars, Trab-
zon koludur. Orta ve kuzey kollar Erzurum, Erzincan, Tokat,
Amasya, Sinop ve Kastamonu yoniinden Karadeniz limanla-
rina ulasirken, Gliney kolu Bitlis, Malatya, Kayseri, Kirsehir,
Konya, Isparta, Denizli, Antalya lizerinden Ege ve Akdeniz
limanlarina ulasmaktadir (Karaca, 2022). Bu yollarin disinda
Erzurum, Malatya, Kayseri, Ankara, Bilecik, Bursa, iznik, iz-
mit, istanbul giizergadhinin da kullanildigi bilinmektedir (Kil-
tr ve Turizm Bakanhgi, 2024; UNESCO Tiurkiye, 2024).

[___] TRB1Bslge Sinin
Roma yolu
------ Kral Yolu

Ipek Yolu

Malatya c¢ok jeopolitik konumu (Yalginkaya 1940; Gogeba-
kan, 2002; TDV islam Ansiklopedisi, 2024; Akcadag, 2016)
nedeniyle antik yollarin (Roma; Yolu, ipek; Yolu, Kral Yolu,
Urartu Yolu gibi) kesistigi ve dagildigi énemli bir kavsak ko-
numundadir.
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GEKUL Vakfi, 2022'den yeniden iretilmistir.

CEKUL Vakfi isbirligi ile 2012 Yilinda hazirlanan “ipek Yolu
Kiiltir Yolu” rotasi Anadolu’da ipek Yolu iizerinde insa edil-
mis ve glinimuze ulagsmis 220 han, 147 kdépri ve 24 kervan-
saray olmak lizere toplam 391 yapiyi bu kiltlr yoluna da-
hil etmistir. Bu ¢alismanin ana odaginda oldugu gibi Roma
yollari gibi, ipek Yolu’nun da en dnemli duraklarindan biri
olan Malatya, Bagdat’tan baglanan giiney hatti lizerinde,
gineye, kuzeye ve batiya uzanan iki ana yol gilizergahi lize-
rindedir.

Bu glizergahlar:

e Bagdat, Musul, Mardin, Amid, Ergani, Golcuk, Harput,

e izoli (Kale), Malatya, Ankara giizergahi

e Bagdat, Harput, Pertek, Cemiskezek, Egin, Divrigi, Zara-
veya Buzbel daglarini asarak Sivas giizergadhidir (Ozergin,
1959; Karaca, 2022 tarafindan aktarilmistir.).

CEKUL'UN belirledigi haritaya gére, Malatya’dan ge-
cen iki ana glzergah ile iliskilenen 20 han ve 4 képru
olmak Uzere toplam 24 yapi tespit edilmistir.




Malatya'da Antik Roma Yollari

Roma doneminde Ancyra’dan (Modern Ankara) doguya
dogru ve Caesarea (Modern Kayseri) Gzerinden Melitene’de
(Modern Malatya) Firat’a giden cok 6nemli askeri yollar var-
di. Ayrica dogu baglantilari Firat vadisinden yukariya, Pontus
daglan Gzerinden Karadeniz’e kadar uzaniyordu (Mitford,
1998). Bu ozelliginden dolayi ana giizergah olma ozelligini
her zaman korumustur (Gormus vd., 2023). Bati Avrupa ve
Akdeniz’e kadar uzanan Roma imparatorlugu’nun Akdeniz
ve Karadeniz arasindaki ticareti gelistirmek, Dogu ve Bati
Roma arasindaki askeri, ticari ve kiltlirel alisverisi destek-
lemek amaciyla gelistirdigi yollarin kavsaginda yer alan
Malatya Roma imparatorlugu’nun Dogu Anadolu’daki sinir
kentlerinden biridir. Winfield’in (1977) calismasina dayana-
rak gelistirilen Roma yollarinin uzunlugu diinyada 196.074,2
km, Tirkiye’de 25.311,9 ve Malatya’da 518 km’dir.

Turkiye, Avrupa ve Asya arasindaki gecisi saglayan
dort ana yoldan ikisinin kesistigi noktada yer alan
Malatya, Roma imparatorlugu’nun Firat Nehri Uze-
rindeki 6nemli sinir kamplarindan biridir.

Dunyada Antik RomaYollari : 196.074,2 Km

Tarkiye

M1 lkm 'L*
0 500 1.000 2000  3.000

Turkiye'de Antik Roma Yollari: 25.311,9 Km

Topografik Degiskeniik
Yksek: 2584.44

M ousuk 611.03

Km
012525 50 5
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Antik Roma yollarinin ulusal ve uluslararasi baglantilar

Roma imparatorlugu’nun biyiimesinde ve gelismesinde
onemli bir rol oynayan antik Roma yollari hiz ve ve glivenli
hareketi saglama hedefiyle insa edilmis haberlesme ve ile-
tisim icin dnemli rol oynamistir.

Antik Roma yol aginin karayolu kisminin yaklasik 85.004
km oldugu ifade edilmektedir. Bu karayolu 372 baglant-
dan olusmaktadir (Arkeofili, 2024: Kaynak: arkeofili.com/
roma-imparatorlugu)

Antik Roma yol aginin Malatya bdlgesindeki yénlenmesin-
de Firat Nehri 6nemli bir etkendir. Bu Malatya’daki yollarin
savunma hatt kapsaminda olabilecegine isaret etmektedir.
Limes rotalari ile bu anlamda benzer bir yapida oldugu ve bu
kapsamda degerlendirilmesi gerektigi dikkate alinabilir.

Roma vyollari farkli cografyalarda daglik, engebeli ve diiz
alanlar da dahil olmak Gzere her tirli arazi kosullarina uy-
gun olarak insa edilmistir. Romalilar, arazinin dogal hatlari-
ni takip eden, elverisli araziden faydalanan ve dik yamaglar
veya bataklk alanlar gibi engellerden kaginan rotalari dik-
katle se¢mislerdir. Tepeler ve daglar tipik olarak vadileri ta-
kip eden veya daha kolay ve verimli seyahat saglamak igin
yamaglarin etrafindan dolanan yollarla atlanmistir. Hatta
bazi durumlarda, teraslama veya tiinel agma gibi teknikler
kullanilarak yollar yamaglardan veya daglardan kesilmistir
(Madricardo vd., 2021).




Malatya'da Antik Roma Yollari

Malatya cografyasi
derin kanyonlar, te-
pelikler ve ovalarin
birbirine
eklemlendigi bozkir
ekosisteminin bas-
kin oldugu
hareketli

peyzaja sahiptir.

Yamadagi'ndan Malatya Cografyasi

Roma Yolu, Battalgazi
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Hareketli Malatya
peyzajinda Roma yolla-
ri ovalara hakim acik
yamaglardan ge¢mis-
tir.

Malatya Beydaglari’'nin giiney bakarl yamaclarindan gecen antik Roma yolu
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Malatya Cografyasinin Zamansal Derinligi

Firat Havzasi’nin Asagi Firat Bolimi’nde Adiyaman’dan Ela- NEOLITIK ONCESI
218, Bingol Uzerinden Van’a ulasan ¢okiinti alanin glineybat

ucunda Mezopotamya ile Suriye’nin kuzey sinirlarinin yaki-

ninda cesitli uygarlklarinin temas ettigi kiltirel etkilesim NEOLITIK DONEM
kusaginda bulunmasi nedeniyle Malatya’da gesitli donem-

lere ait izler gorilmektedir.

\_I) KALKOLITIK

- L TUNC CAGI

ARI MFZOPOTAMVA

MALAR

AKDENIZ

DEMIR CAGI

ROMA DONEMI

BASRAXORFEZI

oz (G6rmis vd. 2021)
SELCUKLU DONEMI

Malatya’da yerlesim dokusu, insanlarin ilk yerlesik diizene
gectigi Paleolitik doneme kadar uzandigi varsayilmaktadir.

Bolgedeki buluntular Neolitik Dénem, Kalkolitik Dénem BiZANS DONEMiI
(Tung Cagi ve Demir Cagi), Roma Donemi, Selguklu Déne-
mi, Bizans Donemi, Beylikler Donemi ve Osmanli Done- OSMANLI DONEMI

mi’ne ait katmanlari icermektedir.

Malatya ili tarihi donemleri (Gormus vd., 2021)
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Malatya cografyasinda doga + insan etkilesimi

+yeniden uyumlanma

+gucg....
+yapilanma.....

+ otorite




Malatya Cografyasinin Zamansal Derinligi

Malatya, dogu Anadolu’daki en biyilik havza ve yerlesik top-
luluklarin prehistorik donemlerden beri slirekli yerlesmeler
kurdugu ve gelistirdigi 6nemli cografyalardandir. Firat ve
kollarinin suladigi cografya ciftci topluklar ve coban gruplari
icin verimli habitatlar sundugundan bolgedeki insan yerle-
simlerinin ve etkisinin ¢cok eski donemlerden itibaren var
oldugu ongorilmektedir (Yakar, 2007). Arkeolojik buluntu-
lara gore insanin bu cografyadaki seriiveni Paleolitik Cag’da
baslamis ve glinimiize kadar devam etmistir. Malatya cog-
rafyasinda kazi calismasi yapilan Paleolitik yerlesmeler ikiz
Hoyuk, Kaletepe Hoylgu, Aktas Mevkii, Egribliik Cakilligi,
Akcadag Levent Vadisi Magaralari ile Darende Tohma Suyu
Vadisi magaralaridir (Yiksel, 2018).

Tarim devrimi ile birlikte, Malatya’da Firat Nehri kiyilarini
veya nehre cok yakin bolgeleri yasam alani olarak tercih
edilmistir. GUnlmuzde bilinen neolitik yerlesmeler Cafer
Hoyik, ikiz Hoyilk, Gelinciktepe Hoylugidir. Neolitik dé-
nemde baslayan koy kiltiirt giderek genislemeye baslamis,
koylerin bliylimesi ile birlikte baslayan donem Kalkolitik Cag
(MO 6000- 3000) olarak adlandirilmistir (Ozdogan, 2011).

Geg Kalkolitik donemin sonlarinda baslayan iklim degisikligi-
nin etkisi, insan topluluklarinin dogal ¢evreden yararlanma
ve yerlesme bigimlerini etkilesmistir. Sicaklik ve yagis reji-
mindeki istikrarsizliklar gogebe bir yasam tarzinin benim-
senmesine yol agmistir.

Arkeolojik buluntular, MO 4000 yilinin sonunda Malatya
OvasI’nin Suriye-Mezopotamya ve bu bdlgedeki daglk ara-
zilerin gocebe topluluklar arasindaki ana baglanti noktasi
haline geldigini gostermektedir.

Gocebe kirsal topluluklar dogal tepelik alanlarda, dag etek-
lerinde ve vadi sirtlarinda mobilize bir yasam tarzini yansi-
tan yerlesimler kurmuslardir.

Kalkolitik Cag buluntusu veren en 6nemli yerlesim mer-
kezleri ise Degirmentepe, Pirot Hoyiik ve ikiz Hoyliktir. Bu
hoylkler haricinde glinimizde bir kismi Karakaya baraji-
nin sulari altinda kalan on sekiz yerlesimde daha Kalkolitik
Cag’in izlerine rastlanildig bilinmektedir (Yuksel, 2018).
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Yapilan arkeometrik analizler, Kalkolitik Dénem’de Degir-
mentepe yakinlarinda tarima elverisli verimli topraklarin
bulundugunu ortaya koymustur. Arpa ve buddayin islah
edildigi, kurakhk ihtimaline karsi lretim fazlasi tahillarin
depolandigi Dedirmentepe’de domuz, at, esek, kbpek, sigir,
koyun ve kecgi gibi hayvanlar evcillestirilmistir. Kizil geyik gibi
tiirlerin ise yakin cevrede yasadiklari tespit edilmistir. Bu du-
rum cografyada karma bir besin ekonomisinden faydalandi-
g1 ve o dénemde dogal cevrenin gliniimiize kiyasla ¢cok daha
adgachk oldugu belirlenmistir (Esin, 1994; Yiiksel, 2022).




Malatya Cografyasinin Zamansal Derinligi

Tung¢ Donemi

Tung doneminde vadilerden ovalara dogru yerlesimlerin
sayisinda artis Firat’taki gocebe gruplarin bahar ve yaz ay-
larinda yiksek bolgelerde kisin ise daha diiz alanlarda yasa-
diklarini isaret etmektedir. Bu donemde insanlarin mobili-
ze hayat1 terk etmeseler de tarima dayali ekonomiye gecis
yaptiklari ve yerlesik ciftci gruplarla bitlinlestiklerini isaret
etmektedir (Donmez, 2022). Tung doneminde bdlgenin Me-
zopotamya olan ile iliskilerin artmasiyla birlikte madencilik
teknikleri 6grenilmis, daha sonra bolgede altin, glimis, ba-
kir ve tung islenerek madencilik ileri bir seviyeye tasinmis-
tir. Bu durum, uzmanlk gerektiren yeni meslek gruplarinin
ortaya ¢ikmasina ve is bélimiine dayali yasam bicimin ge-
lismesine dnciluk etmistir (Arslantas & Yilmaz, 2021). Bol-
gede MO 4000 yilinin ikinci yarisindan MO 3000 yilinin bas-
langici arasina tarihlenen bakir esya, metal kiliglar ve clruf
kalintilari (Arslantepe kazilari) bélgede madenciligin 6nemli
bir yere sahip oldugunu gostermektedir. Malatya Ovasi'ni
gecen Firat Vadisi boyunca uzanan Tung¢ ve Demir Cagi yer-
lesmelerinin glinimuizdeki dagiliminin, ilk yerlesmelerin do-
kusu ve yogunlugu hakkinda daginik bir tablo cizmesi ise,
nehrin akis yoninde meydana gelen degisiklikler ile iliski-
lendirilmektedir (Yakar, 2007). 1200 metrenin lzerinde ¢ok
az yerlesim kaydedilmis olmasi dikkat cekicidir.

DEGIRMENTEPE

Kalkolitik Dénem’de Malatya’nin en 6nemli merkezlerinden
biri olan Degirmentepe kalkolitik déneme tarihlendirilmek-
tedir. Anadolu’da Ubeyd Kiiltiirii'niin en iyi temsil edildigi
yerlesim yerlerinden birisidir. Degirmentepe kazilarinda kal-
kolitik ait buluntular elde edilmis, ek olarak Tun¢ Cagr'na ait
4 tabaka saptanmis ve bu tabakalar ilk Tung Cadi’nin son iki
evresine tarihlendirilmistir (Duru, 2000). Yerlesmenin Ubeyd
Dénemi'ne ait plani (kalkolitik), toplulugun bir merkezi idare
tarafindan idare edildigini géstermektedir. Yerlesmede, Ma-
latya Ovasi'ndaki diger yerlesmeler de oldugu gibi sosyo-e-
konomik agidan Suriye-Mezopotamya etkisi gériilmektedir
(Esin, 1989; Yakar, 1997). Bulunan dért kare planli yapinin
duvarlarindaki duvar boyamalari, yakilmis kemiklerle dolu
adak cukurlari, intramural ¢ocuk mezarlari ile ¢ok sayida
kil ve tas damgalar, bu yapilarin tapinak islevi gérdiigiini
ve yerlesmenin sosyo-ekonomik yapisinda belirleyici bir rol
oynadigini ortaya koymaktadir. Ayrica, yerlesim alanindaki
islikler ve buralarda bulunan bakir cliruflari, eritme ocaklari
ve yontulmus kii¢iik cakmaktasi aletler dénemin ekonomik
ve endiistriyel faaliyetleri hakkinda énemli veriler sunmak-
tadir (Yakar, 2007).
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(Taskan, 2024; Kiiltir Envanter, 2024 )

Erken dénem Tung yerlesimleri
ve vyapilari, genellikle yamag-
lar, orta egimli sirtlar ve vadi-
lerde konumlanmistir. Bunun
temel nedeni, erken dénemde
barinma ihtiyacinin magara ve
oyuklar gibi dogal alanlarla kar-
silanmis olmasidir. Tung ¢aginin
ilerleyen yerlesimleri ise genel-
likle ovalar ve yamaglarda yo-
gunlasmis olup, bu yerlesimlerin
verimli topraklar ve su kaynakla-
rina yakin bolgelerde yer almasi,
tarim pratiklerinin  basladigini
gostermektedir.
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Malatya Cografyasinin Zamansal Derinligi

Hitit Donemi

MO 2000 yilin baslarinda Anadolu’ya gelen Hititler MO
1750’de Anadolu’yu tek bir yonetim altinda toplayarak siya-
si birligi saglamasiyla Kapadokya ve Mezopotamya arasin-
da yer alan Malatya’nin da bu birlige katilmistir. Bu katilma
slreci, Hitit krali I. Hattusili, kuzey Suriye yolunu emniyet
altina almasi ve sonrasinda yerine gecen oglu I. Mursilis’in
ise Halep ve Babil seferlerinden sonra Anadolu birligini sag-
lamasi ile iliskilendirilmektedir. Bu krallar doneminde, ku-
zey Suriye ile Anadolu arasinda onemli bir kavsak noktasi
olan Malatya’nin Hitit birligine dahil edildigi distlmektedir.
MO 15. yy’da Mitanni Krallig’nin egemenligi altina giren
Malatya, MO 1450’de Hitit Krali Suppiluliuma’nin bolgeyi
fethetmesiyle tekrar Hitit imparatorlugu’nun egemenligine
girmistir. MO 12. yy.da Hitit imparatorlugu’nun ¢okisiiniin
ardindan, Malatya tarihinde énemli bir evre olan yeni Hi-
tit donemine gecilmistir. Her ne kadar yerlesim yerinin en
onemli evresi olarak bu dénem goriilse de Eski Hitit Done-
mi’ne ait belgelerde de az da Kentin ismi ilk olarak Maldiya
veya Malitiya biciminde metinlerde gectigi bilinmektedir
(Yakar, 2007). Hitit imparatorlugunun yikilmasiyla bazi Hitit
hanedan mensuplari gittikleri bolgelerde yerel kralliklar ku-
rarak varhklarini sirdirmuslerdir.

Hitit temelleri Gzerine kurulan bu kralliklara “Geg Hitit Se-
hir Devletleri” adi verilmektedir. Ge¢ Hitit Sehir Devletle-
ri’'nin en 6nemlilerinden birisi olan Melid Kralligi’'nin mer-
kezi Arslantepe Hoyugl’'dir. Arslantepe’nin, o donemde de
hammadde acisindan zenginligi, Dicle ve Firat gibi iki blytk
irmagin iletisim yolu lzerinde olmasiyla azimsanmayacak
onemdeki islevleri 6n planda olmustur. Arslantepe kazilari,
yerlesmenin cografi acidan ayricalikh bir konumda olmasi
ve tarimsal Gretimdeki 6neminin yani sira tarihsel silirecte
cevresini denetleyerek ve dis iliskiler kurarak boélgenin siyasi
ve ekonomik merkezi rollini Gstlendigini gbstermistir (Fran-
gipane, 1993). Bu diger Hitit devletlerinde oldugu gibi oldu-
gu gibi, burada da kirsal kesim ekonomisi saray tarafindan
orgitlenmis ve idare edilmis oldugunun distindimesine ne-
den olmaktadir (Yakar, 2007).

MO 12. yy. ortalarindan MO 7. yy. baslarina kadar varhigini
stirdliren Melid Krallhigr Asur, Urartu ve Frig Kralliklarinin
miucadelelerinde dnemli roller Gstlenmistir. Asur’a karsi ku-
rulan koalisyonlara bilfiil katilan Melid Kralligi, MO 7. yy.da
Asur hakimiyetini kabul ederek Asur imparatorlugu’nun bir
eyaleti haline dontismistir (Bryce, 2012).
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(Taskan, 2024)

Hitit doneminde yerlesimler, ge-
nellikle ova ve vadilerde yogunlas-
mis olup, yerlesim icin daha c¢ok
tarima elverisli topraklar tercih
edilmistir. Ayrica, yerlesimlerin su
kaynaklarina yakin konumlanma-
si, tarimin yani sira Firat Nehri'nin
dogal bir sinir ve ticaret yolu islevi
gormesiyle de iliskilendirilebilir.




Diinya Mirasi: ARSLANTEPE

Arslantepe Firat Nehri’nin bati kiyisindan birka¢ km uzaklik-
ta Malatya ovasinda konumlanan, bilenen tarihe gére MO
6000 yildan Bizans Dénemi’ne kadar devam eden siirecte
kesintisiz yerlesim katmanlarinin birbiri lizenine gelismesiy-
le olusmus 30 m yiikseklige sahip bir hdyliktiir. Hoylik, Kal-
kolitik dénemden itibaren Mezopotamya'daki gelismelerin
etkisiyle, erken dénem sinifli toplumlarin ortaya ¢ikisina ve
bu toplumlarin bir merkezden yénetilmeye baslanmasina
taniklik etmistir (Frangipane, 2018). Kerpicten yapilmis, éz-
giin mimari karaktere sahip Arslantepe sarayinda, ideolojik
gliciin kutsal bir mekdnda ifade edilmesi yerine, tarimsal
lretim ve ydnetimin merkezi roliinii vurgulayan sembolik
6dgeler (miihiir ve kabartmalar gibi) ve sanatsal ifadeler
(duvar resimleri) kullaniimistir. Bu durum, temel (riinlerin
kontroliiniin merkezdeki ydnetim tarafindan saglandigini
gdstermektedir (Frangipane, 2018). Héyiikte yapilan kazilar
sonucunda, MO 3300-3000 yillarina ait bir kerpi¢ saray, MO
3600-3500 yillarina tarihlenen bir tapinak, iki bini askin mu-
hiir baskisi ve ¢esitli metal eserler ortaya ¢ikarilmistir.

Bu buluntular, Arslantepe’nin aristokrasinin dogdugu ve ilk
devlet bicimlerinin sekillendigi resmi, dini ve kiiltiirel bir mer-
kez oldugunu ortaya koymaktadir. Sarayin koridor duvarla-
ri, baski motifleri ve duvar resimleriyle siislenmis, binanin
farkli béliimlerinde bulunan ¢ok sayida miihiir baskisi, idari
etkinliklerin yogunlugunu ve ¢ok sayida memurun gérevde
oldugunu géstermektedir. MO 2000 yilda, Hitit kiiltiirii ve
siyasi yasantisinin par¢asi olan Arslantepe, ézerkligini belirli
bir déneme kadar koruyabilmistir. MO 1000 yilin baslarinda
yeni bagimsiz siyasi érgiitlenmeler gelismeye baslamis, bu
da Arslantepe’nin baskent oldugu geg Hitit Melid Kralligi’'nin
dogmasina yol agcmistir (Delaporte, 1940; Liverani, 2011;
Mori, 2016; Frangipane, 2018). Melid Kralligi’'nin Asur Krali
Il. Sargon tarafindan fethinden sonra Arslantepe gerileme-
ye baslamis ve Kimmerler’in isgaliyle yerlesim alani kesin
olarak terk edilmistir (Alpagut, 2008). Héyiik, Yakin Dogu’da
ilk devlet toplumunun ortaya ¢ikisina istisnai bicimde tanik-
ik ederken, 4000 yil Uruk uygarhdgiyla iliskili olmasina karsin
6zglin mimari ézellikler sergilemektedir (Malatya Kiiltiir En-
vanteri, 2020).

PEYZAJ HAFIZASI




inbepe Arkislogk
i verirrih Malstys Ovasinda

im sktache. Taghonlar neceniyhe yerdesim
Nehrh loysanclan 15 kilometee upada kundmugtut.

Antik dénemde Malatya’yi ziyaret eden Gnli cografyaci Strabon, bdélgeyi su ifadelerle tanimlamistir:

“Arslantepe’nin yakininda yer alan Melitene, Strabon tarafindan su sekilde tanimlanmistir: ‘Melitene’nin her tara-
finda meyve agacglari yer alir ve biitiin Kappadokia’da béyle olan tek llkeydi. Ekonomisi hem zeytin iiretimine, hem
de Yunan sarabi ile rekabet eden Monarite sarabina dayali idi’ (Strabon, 1987).”




Malatya Cografyasinin Zamansal Derinligi

Roma Donemi

MO 30 yilinda Romalilar, Anadolu tizerinde giiclii bir haki-
miyet kurarak Malatya’yi da kendi idaresine almislardir. Ma-
latya, Romalilar tarafindan ele gecirildikten sonra, dogudan
gelebilecek saldirilara karsi stratejik bir bolge olarak kulla-
nilmaya baslanmistir. Bu baglamda, Firat Nehri (Euphrates),
Roma’nin dogu sinirlarini belirleyen psikolojik bir engel ola-
rak kabul edilmis, Firat Nehri’'ne kadar olan tim gecitleri
Roma garnizonlari ile denetlemek ve Firat Nehri’nin Roma
hakimiyeti altina alinmasini saglamak amaciyla Roma’nin
30 lejyonundan ikisi, Firat kiyisina yakin bolgelere yerlesti-
rilmistir (Bardakgi. 2019).

Bu lejyonlardan biri, Melitene’ye (Malatya) gonderilen Le-
gio Xll Fulminata iken, digeri ise Samosata (glnimizde
Samsat-Adiyaman) bolgesine yerlestirilen Legio XVI Flavi-
a’dir. Legio XIlI Fulminata’nin, yaklasik MS 70/71 civarinda
Melitene’ye gonderildigi ve arkeolojik bulgulara gore yak-
lasik Uic asir boyunca bolgede gorev yaptigl kabul edilmek-
tedir (Kaplan vd., 2021). Romalilarin Legio XIlI Fulminata’yi
buraya yerlestirmelerinin nedeni Firat’in stratejik 6Gnemine
ek olarak bélgede su kaynaklarinin ve yiyecek depolarinin
bol olmasidir.

Roma imparatoru Trajan (MS 97-117) déneminde, Legio XIl
Fulminata’nin Arslantepe’nin yaklasik 2 km kuzeyinde (Eski
Malatya) etrafi surlarla geviri bir garnizon kurdugu bilin-
mektedir (Ulukaya, 2022a). Bu donemde, boélge komutan-
larinin bolgedeki ulasim aglarina 6nem vererek, tim yol-
lari onardiklari ve bu yollar araciligiyla Caesarea (Kayseri),
Melitene (Malatya) ve Doliche (Gaziantep civari) glizerga-
hi ile en kisa yoldan askeri takviye gonderdikleri bilinmek-
tedir (Charlesworth, 1924: French, 2008). Roma’nin son
dénemlerinde bitiin bolgelerde oldugu gibi Melitene’de
de isyanlar goriilmus, sehir sirekli el degistirmistir. 395’te
Roma Imparatorlugu ikiye béliindiikten sonra sehir Dogu
Roma (Bizans) imparatorlugu sinirlari icerisinde kalmis ve
Roma i¢in 6nemini stirdlirmustir (Malatya Kiltlir Envante-
ri, 2020). Malatya Kilttr Envanteri bulgularina gére, Malat-
ya’da Roma Donemine ait Arapgir, Ak¢adag, Arguvan, Da-
rende, Dogansehir, Hekimhan, Yazihan, Yesilyurt ilcelerinde
¢ok sayida kaya mezar odasi ve tiimdillsler, sarniglar, kdpri,
hamam kalintisi, nekrapoller, kaya kilisesi; Dogansehir, Pu-
tirge ve Hekimhan’da karsilasilan kale yerlesimi kalintilari
ve yol glizergahlarindaki gézetleme kuleleri bulunmaktadir.
Ayrica Arapgir’in Esikli ve Gozeli mahalleleri civarinda gori-
lebilir durumda roma yolu izlerine rastlanmistir.
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Roma dénemi yerlesimleri ve ya-
pilari, Malatya genelinde yaygin-
ik gostermektedir. Bu nedenle,
ovalar, vadiler ve sirtlar gibi cesitli
cografi alanlarda yerlesim izlerine
rastlamak muimkindur. Yerlesim
alanlarinin ve anitsal yapilarin
konumlarini belirlerken, topragin
nemlilik diizeyinin orta-dusiik ol-
dugu bolgelerin tercih edilmesi
ve yerlesimlerin yola yakin ko-
numlanmasi tarimsal Uretimden
ziyade yol tabanl bir gelisim ser-
giledigini gostermektedir. Ayrica,
diger donemlerden daha yiksek
alanlarda yerlesmis olmalari-
nin bir diger nedeni, Romalilarin
bolgeyi daha ¢ok bir hudut sehri
olarak kullanmalari ve savunma
amach yapilarin araziyi gorebile-
cek sekilde konumlandiriimasiyla
iliskilendirilebilir.

Yukseklik Arazi formu

Topografik islaklik Antik yola uzaklik (rasan, 2020




Malatya Cografyasinin Zamansal Derinligi

Bizans Donemi

Roma imparatorlugu, 395 yilinda Dogu Roma ve Bati Roma
olarak ikiye ayrildiginda, Malatya Dogu Roma (Bizans) impa-
ratorlugu sinirlari iginde kalmistir. Bizans kaynaklarinda “Me-
litene” adiyla bilinen Kentin bu donemde Roma déneminden
daha fazla gelismistir. Glinimizde Glindlzbey, Yesilyurt, Ya-
kinca, Banazi, Bostanbasi ve Tecde olarak bilinen yerlesim
alanlarinin, bu dénemde kuruldugu distintlmektedir. Bu go-
risi so6z konusu yerlesim alanlarinda bulunan Mozaikler, sik-
keler ve kalintilar dogrular niteliktedir. Kent ici ve cevresinde
bulunan kale kalintilari, Malatya’nin genis bir alana yayildigini
gosterirken, yine ayni sekilde cografyanin birgok bdlgesinde
islam-Bizans miicadelesi esnasinda tahrip edilmis cok sayida
kilise ve manastir kalintilarina rastlanmasi da bélgenin Hristi-
yanlastigini gostermektedir (Malatya Valiligi, 2024; Malatya
KTB, 2024; Malatya Kiltiir Envanteri, 2020). Roma dénemin-
de sur icerisindeki bolge 6nemi strdirmustir. Malatya ve
cevresi, sahip oldugu o6zellikler ve tarihin kendisine ylkledigi
sinir kenti olma roll nedeniyle Bizans tebaasinin yerlesmesi
icin de cazip bir sehir haline gelmistir (Ak¢adag, 2022). Bizans
imparatorlarindan Justinian, Malatya’ya l¢lincli Armenia adi-
ni vermis ve buranin yonetimine Justinianeus’u getirmistir.

Bu devirde Malatya su sekilde tasvir edilmistir:

“Burasi meshur bir sehirdir. Havasi latif, glizel bir mevki
olup, Firat’tan da pek uzak degildir. Bu vilayetin derhal ge-
lismesi ve 6nem verdik ve buraya Acra, Arabissos, Ariasetia,
Ikinci Comana ve Kikissos-Cem’an olmak iizere alti sehri de
ilave ettik (Adaldag, 1988).”

575 yilinda Sasanilerle Bizans arasinda gergeklesen meydan
savasinin ardindan, Malatya, Anadolu’nun tamamen Turk-
lesmesine kadar Bizans ile Masliman Araplar arasinda pay-
lasilmakta zorlanan bir merkez haline gelmistir. islam ordu-
larinin Malatya’yi fethetmesinin ardindan, sehir yaklagik 80
yil boyunca islam Devleti’nin sinir sehri olarak kalmis olsa
da, Bizanslilar, bir siire sonra Malatya’yi yeniden isgal etme-
yi basarmistir. Ancak, 1071 Malazgirt Meydan Muharebesi
sonrasinda, 1085 yilinda Selguklular Malatya’yr tamamen
fethetmistir (Firat’i Kesfet, 2024).
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Buzluk Ansir Magaralary

Buzluk Ansir Magaralari
(Taskan, 2024; Kiiltiir Envanteri, 2024 )

Bizans donemine ait buluntularin
cogunun Roma yoluyla iliskili ol-
dugu gorilmektedir. Bu durum,
yolun Bizans doéneminde aktif
olarak kullanildigini ve giindelik
yasam pratikleriyle iliskilendirildi-
gini gdstermektedir.
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Malatya Cografyasinin Zamansal Derinligi

Selguklu Dé6nemi

Selguklularinin hakim olmak istedigi yerlerden biri olan Ma-
latya uzun yillar Danismendli-Selguklu rekabetine sahne ol-
mustur. Sultan Il. Kilig Arslan, bu miicadeleye son verdiginde
iki devlet arasinda bir kag¢ defa el degistiren Malatya 1178
yilinda Selcuklu topraklarina dahil olmustur (Metin, 2010).
Selguklular stratejik 6neme sahip bir sinir kenti olan Malat-
ya’yi ele gegirdiklerinde kenti fetih politikalari ile yeniden
yapilandirmis ve bu dénemde, Tirk nifusundan olusan bir
halki burada iskan ettirmislerdir (Sahin, 2018; Metin, 2010).
Bu iskan hareketlerine ek olarak kentte imar faaliyetleri de
baslamistir. Mogol istilasina karsi Malatya’nin da surlari ta-
mir ve tahkim edilirken, diger Selguklu sehirleri gibi Malatya
da siyasi, askerf, ticari ve demografik kosullara bagh olarak
sur disina yayllmaya baslamistir. Anadolu sehirlerinde, ma-
halleler, cami, mescid, medrese ve zaviyelerin ¢evresinde
geliserek sekillenmis ve Tirk iskan politikasinin bir sonucu
olarak genisleyerek sehrin neredeyse tamamina yayiimistir.
Sehirlerin gekirdegini olusturan mahallelerin cami ve ibadet
yerleri etrafinda sekillenmis, zamanla dini mekanlarin sur
disina tagsmasiyla bunlarin etrafinda yeni mahallelerin orta-
ya citkmasi kaginilmaz olmustur.

Malatya’da Selguklu déneminin bilinen en 6nemli yapisi olan
Ulu Cami, Eski Malatya’da sur iginde yer almaktadir. Sehrin
diger 6nemli yapilari caminin yakininda konumlanmistir. Bu
donemde yerlesim, batiya dogru genislemis ve mahallele-
rin fiziksel yapisi, islam sehirlerinde gériilen mekan organi-
zasyonuna benzer sekilde olugsmustur. Carsiya baglantinin
saglanabilmesi icin yakin mahallelerin disinda, evlere ulagan
sokaklar, dar ve ¢ikmaz sokaklardan olusan organik bir form-
da gelismistir. Malatya’da Atabey Mahallesi ve Seyfeddin
Sungur Mahallesi gibi mahallelerin bu dénemde insa edildigi
bilinmektedir (Metin, 2010; Goylng, 1985; Goyiing, 1976).
Selguklular déoneminde genis sehir yapilanmasinin varligi ve
demografik agidan yogunlugun yasandigi bilinmektedir. C.
Cahen, o donem Malatya’sini “gesitli konutlara sahip, buyik
bir sehir” olarak tanimlanmistir (Metin, 2010 tarafindan ak-
tarilmistir). Malatya’daki en 6nemli yapilar arasinda bulunan
hanlar bu donemden gliniimiize ulagan 6nemli yapilardir.
Hanlar, 6nemli yollarin kavsak noktasi olan Malatya cograf-
yasinda, ipek Yolu giizergahi ile iliskilenmekte, tizerinde yer
almakta ve ticaretin surekliligini besleyen énemli unsurlar
olarak kabul edilmektedir.




Yukseklik Arazi formu

Selguklu doénemi vyerlesimleri,
ozellikle gunimiz Battalgazi
ilcesinde yogunlagmistir.  Sel-
cuklularin yerlesim alani olarak
Roma dénemine ait sur ici bol-
geyi tercih ettikleri ve burada
Turklesme sirecine katki sagla-
yacak cesitli eserler biraktiklari
godzlemlenmektedir. Ayrica, ipek
Yolu giizergadhi Uzerinde kopri-
ler, hanlar ve kervansaraylar insa
edilmistir. Bu baglamda, Selguk-
lularin cografya ile olan iliskile-
rinin bliylk 6lgude yol insasi ve
savunma amagli oldugu sdylene-
bilir.

Sismanhan

(Taskan, 2024; Kiiltir Envanteri, 2024 )

Topografik 1slakhk Antik yollara uzaklik
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Malatya Cografyasinin Zamansal Derinligi

Osmanli Donemi

Malatya ve cevresi, Osmanl Devleti ile Memlik Sultanli-
g1 arasindaki iliskilerin merkezinde yer alan bir sinir sehri
olarak, 15. yy. boyunca ve 16. yy. baslarinda 6énemli bir rol
oynamistir. Bu durum, Osmanl Devleti'nin Malatya’y! fet-
hetmesiyle sona ermis ve sehir “i¢ sehir” statiisiine kavusa-
rak sinir sehri olma o6zelligini kaybetmistir (Ak¢adag, 2022;
Ulukaya, 2022b). 1560 tarihli Osmanli tahrir kaydinda Ma-
latya’nin sehir merkezinde 32 mahallenin bulundugu gec-
mektedir.

1838 yilinda Osmanli-Misir anlasmazligi nedeniyle Misir’in
Anadolu’ya sefer diizenledigi donemde, Eski Malatya bir ka-
rargah olarak kullanilmistir. Bu sefer sirasinda Aspuzu’daki
yazlik evlerinde ikamet eden Malatya halki, ordu ayrildi-
ginda evlerinin harabe hale gelmesi (izerine kislk evlerine
donemediklerinden Aspuzu’ya (buglinki yerlesim yerine)
yerlesmistir. Osmanli donemi boyunca birgok cami, mescit
ve namazgah insa edilmistir. Eski Malatya’dan Aspuzu’ya
tasinmayla birlikte Teze Cami (Yeni Cami) etrafinda carsi ve
pazar yerleri sekillenmistir (Ulukaya, 2022b).

Bu carsi ve pazarlarda debbag, attar, sarag, cillah, bezzaz,
habbaz, harrat, zerzavatci, dibekei, kasap, berber, dellal,
bozaci, hamal, hattab, tarakgci, kalayci, ferras, natir, eskici,
kirekgi gibi muhtelif meslek sahiplerine ait dikkanlar bu-
lundugu bilinmektedir (Ulukaya, 2022b).

Yeni Malatya’nin kuruldugu Aspuzu’ da ufak bir yerlegim ve
baglar bulunmaktayken, zaman igerisinde dis mahalleler
eklenerek burasi ile birlesmistir. Ancak yeni yerlesim bolge-
sinde halkin yeniden hayatini insa etmesi bir anda olmamis
ve bir siire nifusun bir kismi eski sehirde kalmaya devam
etmistir (Ulukaya, 2022b). 1842 yilina ait niifus sayimi veri-
lerine gore Malatya merkez kazada toplamda 36 mahallenin
oldugu kayitlara gecmistir. Osmanl dénemi boyunca kiigtk
bir kent olarak kalmis, asil gelismesi Cumhuriyet donemin-
de olmustur (Malatya Valiligi, 2024b; Malatya Kultlr Envan-
teri, 2020).




ANTIK YOLLAR

Arazi formu

Egim Suya uzaklik

(Taskan, 2024; Kiltir Envanteri, 2024)

Buglin kent merkezine yakin bol-
gelerde, daha ¢ok duzlik alan-
lar ve ovalar lizerinde yerlesim
alanlarinin yogunlastigi gozlem-
lenmektedir. Bununla birlikte, su
kaynaklarina olan uzaklik, 6nceki
doénemlere kiyasla artmistir. Arp-
gir bolgesinde ise yerlesim daha
cok vadiler icinde yogunlasmistir.
Bu donemde, Roma yolu ile olan
iliskilere dair gozlemler zayifla-
mis ve bu durum, bolgedeki yol-
larin 6neminin azaldigini goster-
mektedir.
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Malatya Tarihi Peyzajinin Hafiza Kodlari

Donemsel Hafiza Kodlari

Tarihi donemlerin peyzaj kodlari

Yiikseklik Egim Topografik Suya Uzaklik  Yola Uzaklik Arazi Formu
islaklik indisi

NG R~ D)

Tung D6nemi: Farkli arazi formlarina ve yliksek alanlara
yerlesme Tung

. . . . . D6 . 1093 m %12,1 57 571m 5732m 567,
Hitit Donemi: Verimli tarim topraklari olan suya yakin enemt 89,10
ovalara yerlesme it
Roma D&nemi: Farkh arazi formlarindaki yerlesimler ve Donemi " % e om - om 108
yol izleri arasinda etkilesimler

. . . Roma
Bizans Donemi: Roma yollarina yakin, suya yakin ve sur- Donemi  1310m %4 66 s2m  soiom 12345,

. N 6,7,8,9,10
lu ova yerlesimleri
Selcuklu Dénemi: Onceki dénem yerlesimlerini kullan- sniﬁ:ﬂl: oI %16 63 wim  1326m 125,
. . . . . . . e 6,78
ma, yeni mekan eklentileri ve yeni bir mimari tGslubun
gelismesi, konaklama yapilarinin Roma yolu ile iliskile- Bizans
. . 1188 m % 25,6 59 317m 6428 m 4,56,
nerek artmasi Donemi 7810
Osmanli Dénemi: Onceki dénem ile ortak kiltiiriin si-
lave . o Osmanli 1086 %136 ; 12345,
rekliligini saglamanin yani sira, yol ve su yapilarinin Dénemi m ' 2am o 109%7m 678510

(kOpri insasi) artmasi

Arazi Formu; 1: Ust Yamaglar 2: Yiiksek Sirtlar 3: Yiksek Arazi 4: Yerel Sirtlar  5:Vadiler
6: Ovalar  7:Orta E§im 8-Orta Egim Sirtlar  9: Agik Yamaglar  10: Akarsular




Roma dénemi peyzaj kodlari

Vo ggm ootk SwaUush YolUsskk A rorms
= o
A wE g %
Tamalus 1470 m % 3,5 6,3 941 m 7373 m é,g,g,;io
e Tumilis; genellikle egim diisiik, suya yakin
Hoyik wesm %33 6 saam sesm 256789 e HOylik; egim disuk suya yakin, ovalarda
e Gozetleme kuleleri; yliksek, yola uzak, yiksek gorinr-
Gozetleme 0 a2 56 sizm  10zam 56810 [0k
¢ Yerlesim alanlari; yiksek, disik egim, suya yakin, yola
Vertesim Alam 09T %33 sam sem 1303 yakin.
e Kaya kiliseleri; ylksek, suya yakin, yola uzak
Hamam g0 s 75 s6m 273 26 e Magara yerlesimleri; yliksek, suya yakin, yola uzak
e Kaya mezarlari; yiksek, suya yakin, yola uzak, ova, vadi
Kaya Kilisesi 1a1am %6 67 185m 12837 m 3 ve sirtlar
¢ Nekropol; yiksek, disiik egim, suya yakin
Z:iaik“ 1224 m %4 69 233m 9301 m 569
Kaya 1290 m %4,7 67 635m 10126 m 23,45,
Mezarlari 6,789

Nekropol 991 m %2,1 9,1 643 m 2170 m 6,9




Malatya Tarihi Peyzajinin Hafiza Kodlari

Topografik Konum Kodlari

Tung Donemi
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Tung donemi yerlesimleri farkh yiiksekliklerde cografyada daginik bir sekilde konumlanmistir.
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Hitit doneminde ova ve vadi cevreleri yerlesim i¢in daha uygun bulunmustur.

Roma Dénemi
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Roma doneminde yerlesim alanlari cografyada daginik olarak konumlanmistir. Daha agik alanlarda yol

glizergahlari insa edilirken; vadi, ova ve su kiyilarina yakin alanlara yerlesmeyi tercih etmiglerdir.
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Roma-Bizans Donemi (Kuzeydogu Kesiti)
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Roma déneminin devami olan Bizans doneminde ovalar ve orta egimli sirtlar yerlesim igin daha uygun gorilmustar.
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Osmanli D6nemi
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Osmanli doneminde yerlesimler ova, vadi ve suya yakin alanlarda gorilmektedir.




Malatya Tarihi Peyzajinin Hafiza Kodlari
Kiltirel Pratik Kodlari

Dénemler arasinda degisim

@ Paleotik Dénem
@ Kalkolitik Dénem
@ Tung Dénem

@ Roma Dénem
) Selcuklu Dénem
Bizans Dénemi

. Beylikler Donem

Malatya cografyasinin pey-
zaj hafizasinda mimarlik, sa-
nat, sosyal yasam ve inang
gecisleri etkindir.

o Osmanli Donemi

@ Paleotik Donem
@ Kalkolitik Dnem
@ Tung Dénem

. Roma Dénem
) Selguklu Dénem

Bizans Dénemi

Donemler arasinda surekli-
ligin yani sira farkhliklar da
dikkate degerdir. Hem slirek-
lilikte hem de farkliliklarin

. Beylikler Donem
o Osmanli Dénemi

@ Paleotik Donem

Avci ve toplayici toplumlar
@ Kalkolitik Dnem Madencilik, bakir

@ Tunc Dérer veietr gelismesinde  cografyadaki

@ Roma Dénem

yogun antik yol aglarindaki
ticaret hareketliligi onemli

bir faktor olabilir.

() Selcuklu Dénem

Bizans Dénemi
. Beylikler Donem
() Osmanl Dénemi

@ raleotik Dénem
@ Kalkolitik Dénem
@ Tung Dénem

‘ Roma Dénem
() Selguklu Dénem

Bizans Dénemi
. Beylikler D6nem
o Osmanl Dénemi
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Polat Koyu, Dogansehir



Malatya
Kiltirel

Tarihi Peyzajinin Hafiza Kodlari
Pratik Kodlari

PEYZAJ HAFIZASI

PALEOLITIK CAG

i

av Vi
Barinma alani; magaralar

iVasaml strdtrme faaliyetleri; avcilik ve toplayicilik
Kullanilan malzeme ve aletler; tas ve tas aletler

NEOLITK CAG 1§ ‘ “ ', ” !

| Yasami strdurme faaliyetleri; aveilik
yaban domuzu, yaban sigiri,
koyun, kegi) ve tarim

Tarimsal faaliyetler; bugday,mercimek,
bezelye

Kullanilan malzeme ve aletler; obsidyen ve
kemik kullanilarak gelistirilen
avlanma aletleri {

In Magarasi Yerlegimi

Buzul ¢aginin etkilerinin devam
etmesi nedeniyle insanlarin tamami
gogebe yasami  sirdirmis ve
magaralarda yasamaya baglamistir.

{Bu déneme ait buluntulara |
| gore Cafer Hoyiik kopek |
| Degirmentepe Hoytgi'nde |

at evcillegtirilmigtir.

Koy kiiltaranan
| olustugu dénemdir,

KALKOLITIK DONEM

gémme gelenegi;
yetiskin insanlari hocker
pozisyonunda, gocuklari ise Tarimsal ve ticari faaliyetler;
kabin icinde gmme at ve sigirlarin yiik gekme ve
déven olarak 1
ticaretin gelisimini gostermek-  aletler; yiyecek -
tedir. hazirlama ve saklamak inang
Kullanilan malzeme ve aletler; ~ igin kullanilan anak ve potamya, iran gibi
Arslantepe Hoyigii ‘nde g6mleklerin kullanimi genis cografya da
kullanilan hayvan figiirli
muhdrler hayvanciligi ve
sosyal statiiyli simgeler.

Kullanil I Ve;v

Arslantepe Gozlikli Idoli

Mimari yapisi;
bulunan gz idollerinin tapmnaklarin yapimiy-

Arslantepe’de de la kilturlerin temeli

bulunmasiyla ortak bir atilmistir.

inang ve kiiltirin Saray ve tapinaklarin

gelisimi olmasiilk devletles-
me yapisinin ve
merkezilegmis politik
yapinin géstergesidir.

KULTUREL
DEGISIM

gosterise ¢ok onem

dir.

Bu déneme ait buluntu-
larda boyali canak
gomlekler, boyasiz ya da
kirmizi siyah seramiklere
rastlanmistir.

Tarimsal faaliyetler;
bugday, arpa, ¢avdar,
mercimek, nohut ve

jeartk ye”el;' ~ kayisi bu dénemin
| ticaretin ve askeri  goci avnagyl.
i hareketliligin

Tarimin verimliligini
artirmak icin sulama
sistemi gelistirilmistir.

saglanmasi igin
antik yollar ve
kopriler insa
etmislerdir.

<, |

isehir ve yerlesim
-—--yerlerini korumak igin
Sanat anlayisi; Romalilar  kale ve sur duvarlari
insa etmislerdir.

vermislerdir. Mozaikler,
heykeller, tapinaklar ve
hamamlar insa etmisler-

maltepe-n tomoluss

B!

Ozanant...

Tumilisler genellikle toprak altina gémilen
tas ve ahsap yapilar olarak yapilmistir. Zengin
ailelerin ve liderlerin mezarlan olarak
kullanilmistir. Roma'nin yayilmasi ve kiltiiri-
niin egemenligiyle birlikte, tamlisler daha
gorkemli hale gelmis ve daha fazla siisleme ve
kabartma ile donaimistrr.

Gnde gelen kisilerin mezarlarini bu dénemde
anit olarak nsa edilmistir.

DEMIR QAGI

i Stratejik noktalara

Kullanilan malzeme ve

Bu d6neme ait buluntular
arasinda vazo bigimli
cOmlekler, yuvarlak ve

kuleleri insa
edilir ve haberlesmek
igin ates veya duman
sinyalleri kullanilmistir.

aletler; bronz ve demir
kullanilarak gelistirilen
silah aletleri

yiksek yerlerde, 6zellikle
tepelerde savunma amagh
kaleler insa edilmistir. Bu
kaleler, genellikle tas ve
kerpigten yapilmig sur
duvarlaryla gevrilidir.

keskin omuzlu ¢anaklar,
ibrik bigimli comlekler ve
yivli seramikler yaygin
olarak kullanilmistir.

TUNC CAGI
LY

Tarimsal faali besl ve

Kullanilan malzeme ve
aletler; altin ve giimiis
yayginlagmis olup, hanger,
bilezikler ve igneler gibi siis
ve prestij esyalari yapilmistir.
Ayrica, bigaklar, havanlar,
cekigler ve 6gutiict taslar da
bulunmaktadir.

birakilmaktadir.

distnilmekte.

Ol ggmme gelenegi; Etrafi sivali
bir qukur icerisinde hocker
pozisyonunda gémilerek mezar
hediyesi olarak ¢anak ¢omlek

Dénemin segkin insanlarinin
mezarlarinda ig kadin ve bir erkek
olmak Uzere kurban edildigi

depolama; Koyun , kegi ve sigir
hayvanlari yetistiriliyor.

Hasat sonunda gikan yanginla
bitin evler tahrip olmustur.
Bulunan tahillarin arasinda yabani
otun bulunmamasi bu dénemde
ilaglama yonteminin yapildigini
gostermektedir.




ANTIK YOLLAR

SELQUKLU DQNEMi

N

4 |

Selgukly Okveyay
{ kg 6rmegi

Tarimsal faaliyetler; Tarim
6nemli bir gegim kaynagiydi
Ozellikle de meyve ve kayisi
yetistiriciligi artmigt.

Kanli tirrbe

mutfak esyalarinda
¢ini motifleri
‘kullanilmistir.
‘Savas aleti olarak
ida kilig, mizrak, ok,
iyay, kalkanlar ve
‘demir balyozlar
“kullanilmigtir.

islami ggmme
gelenekleri ile
olinin vicudu
iyikanip ve kefenle-
inerek gdmilmeye
baglanmistir.

Aligh kiimbet

hakim dini inang
haline gelmis.

slamin etkisiyle
amiler, medre-

Yerlesim igin

hanlar, kervansa-
raylar, kimbetler:

CUMHURIYET DONEMI

Ticari ve ulagim
faaliyetleri; Malatya
demiryoluna
baglanarak ticari
kapasitesi artmistir.

GAP projesi hayata
gegirilerek ilk biyik
ikizpinar baraji

Sanayi alaninda
calismalar yaparak yapildi.
sanayinin gelismesini
saglanmigtir.

Bu dénemde
tiyatro, mizik ve
sanata tegvik
saglanmigtir.

. Bu

eler ve mescitler

nde gelen kisilere | |
irbe insa edilirdi. ||

islenmistir.

yapilarin iizerine || Sehri korumak
cesitli motifler

icin sur ve
hendek yapimi
gozlenmistir.

OSMANLI DONEMI

BIZANS DONEMI

Ticari faaliyetler; ticaret
yollari Gzerinde Gzerin-
| de kervansaraylar insa
| edilmistir.

Dini olarak kilise ve
manastir yapiimistir.

| Buddnem de tarim
| ve su temininde

' kullanmak icin su
arniglar kullanil-

Savas aleti olarak
mizrak, kiliglar,ok:

Bazi topluluklar 6liyi
opraga gémerken,

Kullanilan malzeme ve
aletler; ok, kilig, vb. savag
aletleri kullanmayi
strdirmusler ve zamanla
gikan silahlari bunyelerine
kolayca dahil etmiglerdir.
Yuzyilin sonlarina varma-
dan ategli silah kullanimi-

st islamin yaygin
oldugu bu dénem
de camiler,
mescidler insa
edilerek igerisine
gosterisli motifler
islenmistir.

{ KULTUREL
i DEGISIM

Ticareti saglaya-

Somuncu baba tirbesi} bilmek icin hanlar,

H erislam keNanfara.yl.ar
dininin ogretileri  insa edilmistir.

ve islami gémme

lar, yaylar,
manciniklar,
balistik silahlar,

| bazilari ise yakma yoluy-
| la cenaze toreni diizenle-
i yerek killerini gémme

Tmigtir.

Sehri korumak
kaleler ve surlar
insa edilmistir.

gelenekleri ile
uygun sekilde
temizligin yani defnedilmistir.

6nemli noktadir.

na gegilmistir.
Hamamlar

i kilig ve kalkanlar,
zirhlar ve kasklar
kullanilmaktayd.

elenegini tercih ederler.

BEYLIKLER DONEMI

Olii ggmme gelenegi; 6liler
genellikle torenle gomdaltrdi.
Mezarlar basit taslarla isaretlenir-
di. Secgkin insanlar igin mezar
odalari inga edilir. Bu odalar da
oltler esitli esyalarla gomdltrdi.

Yeni.camii

Sanatsal anlayis; tirbeler, kimbetler, mezar
anitlari tas oyma islemleriyle sislenirdi.
Seramik iglemleri ve minyatir sanati bu
donemde de kendini gostermistir.

Kullanilan malzeme
ve aletler; kilig,
mizrak, ok, yay,
kalkanlar, demir
balyoz savas aleti
olarak kullanilmstir.

sira sosyallesme Onefnli kigil.er icin
mekani olarak da  de tirbeler insa
kullanilmigtir. edilmistir.

Mutfak egyalarinda
genellikle bitki ve
hayvan motifleri
kullanarak gini
yapilmigtir.




4.BOLUM PEYZAJ HAFIZASINA DAYALI DENEYiM TASARIMI

Deneyim Tasarimi

Tasarim kavraminin ne oldugu ile ilgili basit bir sekilde bas-
vuracagimiz kaynaklar arasinda sozllkler gelir.

Merriam-webster sozlUgii’ne gore fiil olarak tasarim plana
gore yaratmak, bicimlendirmek, yliritmek veya insa etmek;
zihinde tasavvur etmek; ayirt edici bir temsil, isaret veya
isimle belirtmektir. isim olarak tasarim ayni sozlikte bir
amaca yonelik aracglarin ortaya kondugu zihinsel bir proje
veya sema olarak ifade edilmektedir. Oxford ingilizce So6z-
[Ggli’'nde ise tasarim Uretimi temel alarak bir seyin insasi
veya yaratilmasi icin cizimler yapmak olarak tanimlanmak-
tadir. Her iki sozlGglin tasarim taniminda tasarim yapmak
bir niyet etmek ile 6rtismektedir. Bu kapsamiyla tasarim bir
hedefe varmak icin yapilanlardan daha fazlasidir.

Tasarim fikri ve eylemi bitlinleyen bir ama bu bitliinden
blyik bir anlam evrenine sahiptir. Clinkii tasarim bir niyeti
iceriyorsa bir seyin degismesi icin midahalede bulunuyor
demektir. Boyle bir durumda bu calisma kapsaminda tasa-
rim bir bolgedeki insanlar ile peyzajin arasina girerek her
ikisini birlikte degismeye zorlamaktadir. Bu yoniiyle Malatya
peyzajinda insanin yer ve tarih ile iliskilenme senaryolarini
deneyim temelinde sekillendirmektedir.

Merriam-webster sozlligline gére deneyim kavraminin an-
lamlari su sekildedir:

¢ Bilgi temelinde olaylarin dogrudan gozlemlenmesi veya
olaylara katilim

e Dogrudan gozlem veya katihm yoluyla etkilenmis veya
bilgi edinmis olma gercegi veya durumu

e Olaylarin veya belirli bir faaliyetin dogrudan goézlemlen-
mesinden veya bunlara katilimdan elde edilen pratik bil-
gi, beceri veya uygulama

e Bireysel bir yasami olusturan bilingli olaylar

e Olaylarn veya gercekligi dogrudan algilama eylemi veya
sireci

Aslinda insanlar peyzaji deneyimlerken strekli olarak hafi-

zaya dayali tasarima maruz kalirlar. Deneyim tasarimi, tasa-

rimin gortindr ve somut nesneleri olan fiziksel nesne yerine

deneyimi tasarim konusu yapan ve islevi insani deneyime

dahil ederek gelistiren insan merkezli bir tasarim anlayisidir.

Deneyim tasariminin odaginda insan yer aldigi icin tasarim-

cilar insan deneyiminin dogasi ile ilgilenmektedir. insan de-

neyimi dogasinin ¢ok yonli ve cesitlidir. GlinimUzde estetik

deneyim (Hekkert & Leder, 2008) anlam deneyimi (Hassen-

zahl vd., 2013) ve duygular (Pieter vd., 2021) deneyim tasa-

riminin temelini olusturmaktadir.

PEYZAJ HAFIZASI
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Peyzaj Hafizasinin Deneyimlestirilmesi

Deneyim tasariminin etkin oldugu alanlardan biri tematik
mekanlardir. Tematik mekanlar deneyim tabanli ekonomi
(turizm gibi) 6ncisl (Cabanas, 2020) ve duygularin paradig-
matik ve temsili 6rnekleri olarak kabul edilmektedir. Duy-
gular alanin maddi ve sembolik 6zelliklerinin yani sira bu
alanlar icinde kullanilan (bireyler arasi) pratiklerin anlasil-
masinda 6nemli bir rol oynamaktadir (Cabanas, 2020). Son
yillarda tematik mekanlar turizm ve bolgesel kalkinma yani
sira mekansal tasarim ciddi bir etkiye sahip olarak 6nemli
ekonomik ve kiltirel olgu olarak yayginlasmaktadir.

Bu calismada tarihi peyzaj hafizasini temel alan deneyim
tasariminda ana cerceve belirlenmistir. Bu cerceveye bagli
kalarak bilgiye dayali anlatilar ve anlatilara dayali deneyim
rotalari gelistirilmistir. Deneyim rotalarin ziyaretcinin bilgi
dagarcigini saglarken ayni zamanda duyusal c¢agrisimlarla
yeni deneyimler olusturma motivasyonunu destekleyecek-
tir.

Turizmde boyle bir tasarim anlayisi benimsenmesi ziyaret-
cinin peyzaj sorumlulugunu gelistirecektir. Kaltird, hafizay,
dogayi koruma sorumlulugu olan peyzaj, ekonomik ve kil-
turel degerlerin birlikte olma halini 6nemsemektir. APS'de
sorumluluk sadece kurumlara degil kullanicilara da yuklen-
mektedir.

Tarihi peyzaj hafizasinin deneyimsellestirilmesi

Peyzaj degisimini etkileyen bilesenleri tanimlama: D6-
nemlerin karakteristiklerine bagli zaman derinligi

Degerlendirme ve onceliklendirme: Donem degerlerinin
Roma yollari ile entegre edilmesi

Bilgi tasarimi

Deneyim tasarimi

Bilgi ve deneyimin peyzaj hafizasini anlamada etkisini
degerlendirme

Koruma, gelistirme ve iyilestirme stratejileri

Amag, hedef ve alternatiflerin belirlenmesi

Peyzaj hafizasi ve kiiltlirel rota yaklasimina dayali rota
stratejileri gelistirme

Peyzaji okumak

* Peyzaji 6grenmek
Peyzaji duyumsamak
Peyzaji aktarmak

Deneyim rotalari




Hafizaya Dayali Deneyim Rotalari Senaryolari

Malatya cografyasinda Uretilen peyzaj hafizasinin donemler
arasl gegisini rotalastirma tasarimi hikayenin yerden bas-
ladigi fikrine dayanmaktadir. Bu fikir kapsaminda cerceve-
lenen rota tasarimi Stiidyo ¢alismasina dahil edilerek, hem
o0gretme hem de yeni bakis acilari ile deneyimi tasarlama
ortami gelistirilmistir. Bu kapsamda gelistirilen peyzaj hafi-
zasina dayall tematik mekanlari iceren deneyim rotalarin-
dan Ugu iyilestirilerek yeniden degerlendilmistir.

Kahramanin yolculugu: Joseph Campell’in kahramanin yol-
cugu fikrine dayarak ziyaretcinin hafizayi deneyimlemesi ile
yasayacagl baskalasim temel alinarak gelistirilen deneyim
rotasinda, insanin bilgi ve zihinsel iyiliginin kiltirler arasin-
da akicihigi saglayan 6nemli bir unsur oldugu dislintilmek-
tedir.

PanoRoma:Peyzajlarin da tipki insanlar gibi hafizaya sahip
oldugundan hareketle, katmanlihgin kolektif 6zelliklerine
yogunlasan PanoRoma tasarim fikrinde, Roma ddnemini
merkeze alan ve bir sahne kurgusu igeren bir rota deneyimi
gelistirilmistir.

iZleri yakalamak: Kiiltiirel rota yaklasimina dayanarak, “yol”
ve “iz” kavramlarini sorgulayan bu tasarim fikrinde Malatya
cografyasinin kent ve kir hafizasinin bitlinlestirilmesine ola-

nak taniyan deneyim rotalari dnerilmistir.

PEYZAJ HAFIZASI
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Kulturel miras ile ilgili arkeoloji ve tarih uzmanlari
tarafindan gelistirilen “spot-site: noktasal alan” yak-
lasimi ¢ok spesifik bir alani isaret etmekte ve pey-
zaj Olcegini icermemektedir. Tarihi peyzaj karakter
analizi yaklasimi, alan ve yer arasindaki etkilesim,
iliski ve dengeyi anlamak Uzerine kurgulanmistr.
Alanin kendisini ¢evreleyen peyzajla es zamanlilig
esas alinmaktadir (Clark vd., 2004).

Turizm agisindan kultirel rota, tarihi Gneme sahip
tanimlanmis bir yol veya “kiltirel bir degeri veya
kiltlrel mirasin bir unsurunu odak noktasi olarak
alan ve kulturel cazibe merkezlerine kilit bir rol
veren temal bir rota” olarak gorulebilir

(Puczko & Ratz, 2007).

Bir kiltlr rotasi, belirli bir amaca hizmet etmek Uzere
acikca olusturulmus bir yol olabilecegi gibi, farkh
amaglar icin kullanilan, 6nceden var olan yollardan
kismen ya da tamamen yararlanan bir rota da olabilir.
Ancak, bir iletisim ya da ulasim yolu olma 6zelliginin
otesinde, bir kiltir rotasinin varligi ve 6nemi sunlara
baghdir:

e Derin tarihsel zamani kapsamasi,
e Ozel bir amac icin kullanilmis olmasi,

e Kendine 6zgl dinamiklerinin bir sonucu olarak farkl
kulturel gruplar arasindaki karsilikli etkileri yansit-
masi,

e Miras degerleri ve kulturel 6zellikler Gretmis olmasi.




Joseph Campbell diinyanin gesitli zaman dilimlerine ve bol-
gelerine ait cok sayida mit ve hikayelerde ortak bir dongi
oldugunu dile getirmektedir. Dongli bir insanin baska diin-
yalarla olan etkilesiminden sonra doénustigi yeni halini
ait oldugu yere aktarma, degisme ve degistirilme sirecine
isaret etmektedir. Malatya bodlgesinin peyzaj katmanlari
arasindaki cesitlilik ile olusan hafizanin ortak déngsu ol-
dugundan hareketle ziyaretcilerin yer ile kurdugu iliski bir
yolculuga denk diismektedir. Ziyaret¢i “kahraman” oldugu
deneyim tasariminda hafizaya dayali Ug¢ rota gelistirilmistir:
Maceraya cagri, inisiyasyon ve déniisiim. Onerilen rotalarin
mekansallastiriimasinda hikayenin yerle olustugu fikri te-
mel alinmigtir.
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Yolculugun tasarimi

insan-Dogda Peyzaj  —— L

YER o« HAFIZA 4| . -09 ._YJ ———=o Yasam Pratikleri
KATMANLARI Insan-Insan Donemler arasi- ) I

osya

Mimari

Sanat

inang

Senaryo ve hikayelestirme

Tematik mekanlar —I I— Hafiza rotalari




PEYZAJ HAFIZASI

Hafizaya Dayali Deneyim Rotalari Senaryolari

Kahramanin Yolculugu

Yer’in hafiza katmanlari

Tung-Roma Hitit-Roma

Bizans-Roma

umulus/yerlegim

esim/yerlesim

mezar/kabartma yerlesim/yerlesi

katmanlasma
ultis/timala

eTung dénemi yapi ® Hitit donemi yapi

! y ®Bizans donemi yapi
eRoma dénemi yapi © Roma dénemi yapi

eRoma donemi yapi

Tumiilus/yerlegim Yerlesim/yerlesim Yerlesim/kilise

avustepesi arkeolojik yerlesimi ve Kayabasi timdilusi-2 . Bayram tepesi arkeolojik yerlesimi ve Kuyular arkeolojik yerle- Karatepe arkeolojik yerlesim ve Surp kevok kilisesi
rasi uzaklik 383 m. simi arasi uzaklik 610 m. arast uzaklik 935 m

Cavustepesi arkeolojik yerlesimi ve Kayabagi timultsi '

arasi uzaklik 565 m.

Yerlesim/yerlesim Mezar/kabartma Yerlesim/yerlegim

# | Bozhoyiik arkeolojik yerlesimi ve tiimilusii ve Bozhdyiik
arkeolojik yerlesimi arasi uzaklik 375 m.

Bagky dumdum mezar odasi ve Bagkdy kabartmasi . Tavsanburuntepe yerlesimi ve Kadi kalesi yerlesimi
arasi uzaklik 220 m arasi uzaklk 2615 m.

Bagkoy mezar odasi ve Bagkdy kabartmasi
arasi uzaklik 670 m. Yerlesim/tumiiliis

katmanlasma Kaya odasi ve Bagkoy kabartmasi arasi uzaklik 664 m.

Yerlesim/tumiiliis

Hoyuktepe timulist ve Kadi kalesi yerlesimi

Sultansuyu arkeolojik yerlesimi ve Firintepe timdlisleri arasi * arasi uzaklik 1218 m.

uzaklik 1287 m.
Firintepe timdalusleri ve Firintepe timlusleri
katmanlasma bolgesidir.

Tumiilus/timilis

Gozbaba tiimiilusi ve Oren timiilist arasi uzaklik 957 m.




ANTIK YOLLAR

Yer’in hafiza katmanlari

Selguklu-Roma

oSelguklu donemi yapi
®Roma dénemi yapi

Mezar/han

Nekropol/kiimbet

ekropol alani ve Kanl kiimbet arasi uzaklik 254 m.

Yazili kaya mezar odasi ve Deveci Hani arasi uzaklik 173 m.

Osmanli-Roma

mezar/cami

képrii/kale gozlem kule/cami

yenlesim/mezar

hoylik/cami

eOsmanl dénemi yapi
e Roma dénemi yapi

Mezar/cami
Yazili kaya mezar odasi ve Deveci Hani arasi uzaklik 173 m.

Hamam/cami
Roma hamami kalintisi ve Dana bey cami arasi uzaklik 591 m.
" Roma hamami kalintisi ve Hasan riza cami/tirbe arasi uzaklik 412 m.

Gozlem kule/cami

Karatepe gozetleme kulesi ve Cobanli cami arasi uzaklik 439 m.

Mezar/cami
;Yazmmagara kaya mezar odasi ve Yeni cami arasi uzaklik 194 m.

as kopri ve Zengibar kalesi arasi uzaklik 412 m.




Hafizaya Dayali Deneyim Rotalari Senaryolari

Kahramanin Yolculugu

Strateji: “Hikaye yerde baslar’ dedigimiz Malatya’da hafizanin hikayesini anlatmak.”

Rota 1: Maceraya Cagri
] ) y -Tanitim kiosklari
Hikayenin basladigi mekani tanitiilmasi -Senaryo odalari

-VR ile kesif oyunlari

Rota 2: Degisim Rotasi
-Arazi deneyimi igin aktiviteler

Kahramanin yolculugu icin farkli rotalar olusturulmasi
-Deneyim icin donem koyleri

Yolculuk siiresince Malatya peyzajinin anlatiimasi ve kahramanin | Rota 3:Donusim ,
-Kahramanin kendini kesfetmesi

donistmd icin deneyim alanlarini olusturulmasi “Huzurlu sekilde eve doniis

Anlati Araglari

PEYZAJ HAFIZASI
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TASARIM STRATEJILERI

O.o
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Ekolojik Sosyal
é E@ \@P/
. Degerleri Ortaya PP Dogal Stireclerle
Ekonomik Cikarmak Bittinciil Tasarim Tasarim
Yeri Anlamak Temalar Olusturmak| izleri Takip Etmek
/@\ ~————
4 o R
= =
Hikayeyi Anlatmak

- KURGU

Yerin Hikayesinden Hareketle

Kahramanin Yolculugu

Rota Temalari
Baslangigc (Maceraya Cagri)
Degisim (inisiyasyon)
Dénlgtim (Eve Geri Dénis)

TASARIM iLKELERI

g erll & £

DENEYiM BiCIMLERI —

Biitinciil Yaklagim Ekonomik

é 3 @w

Kltdrel Vak\as\m Koruma ve Canlandirma Ek0|OJIk

~

% mm o

Gorinir Degerleri

Taniim Turizme Kazandirma Dayaniklilik

—— SURDURULEBILIR TURIZM

“Turizm Tipleri”

& g

Doga Turizmi

Spor Turizmi

Yo

Gesitlilik Yere Uygunluk

S

inang Turizmi

Manzara Turizmi




Hafizaya Dayali Deneyim Rotalari Senaryolari

Kahramanin Yolculugu

Donguisel Rota

—— Maceraya Gagri Rotasi
—— lInisinasyon Rotasl
——— Do6nisim Rotasi
-------- Ara Rota

Ormanlik Alan
N
‘v Odak Nokta

[ ] i1simmn
4 Hitit Dénemi
Tung Donemi

4 Roma Dénemi

Ap
1R Bizans Donemi
£ a
A L A Selcuklu Dénemi
I -
B SN 4 Osmanli Dénemi
Al\@‘ Y oA A . . .
e A A £ Cumhuriyet Donemi

“MlistyaiMerk
'23_.1;. yAa/ erkeza

AN

=

& o L IKm

b o o 5 10 20 30 40

Dongusel rota kahramanin, yolculugun
basladigl yere geri donerek tamamla-
dig1 bir stirectir. Kahraman, fiziken ayni
noktaya donse de ruhsal olarak donus-
mdis, icinde gomili kalmis ozellikleri
kesfedip, 6zline kavusmus bir sekilde
yolculugunu sonlandirir. Joseph Camp-
bell (2008) bu olay! “aranan ve tehlike-
ler asilarak elde edilen tanrisal giigle-
rin daha en basindan beri kahramanin
kalbinde oldugu ortaya ¢ikar” seklinde
ifade etmistir.

PEYZAJ HAFIZASI
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Maceraya Cagri Rotasi

Hitit Yerleskesi

30dk @
15km \/~,

Cantepe Hoyugl

Kervansaray

Kanl Kimbet
\ 1. Tung Koyl
1

" oY
e 155
- S, 55km

Arslantepe

Battalgazi’nin Evi

Mekan Tanitimi

Maceraya ¢agri rotasi, ziyaretcinin yolculuga hazirlanmasini
saglayan iki alt rotadan olusmaktadir. ilk rota, senaryo oda-
larindaki oyunlar araciligiyla ziyaretginin alani tanimasi ve
yolculuga hazir olup olmadigini kesfetmesini icermektedir.
ikinci rotada ise ziyaretci, ddneme 6zgi pratikler (sosyal,
mimari, sanat, inan¢) dogrultusunda bir deneyim edinebilir.

1. Tung Koyl
® D=
"

o
“

2. Tung Koyu

Etkinlikler

e Cocuk Doga Atolyesi

e Canak Comlek Atolyesi
e Hikaye Anlatim Etkinligi
e Tarihi Anadolu Musikisi
e Antik Muzik Etkinligi

e Madencilik Atolyeleri

e Yoga




Hafizaya Dayali Deneyim Rotalari Senaryolari

Kahramanin Yolculugu

inisiyasyon (Degisim) Rotasi

Kozluk Cayr
Kanyonu

. Kamp Alani

’
’ Biyik Kozluk Koprisi
Rafting 7 Eski Arapgir Kale Képrisi
Trekking ! Yeni Cami
1 GUmrikel Osman Pasa Cami

)

0ga Yiriyisi. =~ -

\ ..Bm?oél&af tad
N rapgir

Arapgir Millet Hanfl * 7 S e if Aga Hamami

—_—

Rasim Kaskgloglo

Doga Yuriyusi
Konagi\ O o
Ay

_____

! Gomriskss
: DogaYirtylsy Osman Pasa Cami i

Arapgir Arapgir Bydk Kozluk

Yeni Cami Kopriisi

Fotosafari

Kamp Alani

inisiyasyon rotasi, ziyaretcinin edindigi pratikler aracihgiyla i DR vmge N
araziyi kesfetmesini amaclamaktadir. Bu rota, insan-doga

arasindaki iliskiyi fiziksel olarak deneyimleme firsati sun- mtepe Hoyags
maktadir. Ziyaretci, dogaya dayal etkinliklere katilarak pey- .

zaj ile etkilesimini giclendirebilir ve kendi bedensel ve zi-
hinsel dontsiimini gergeklestirebillir. Hitit Yerlegkesi

dk.
/ 33km
/

s
&
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D6énusum Rotasi

Donlsum rotasi, ziyaretginin kendi i¢sel degisimini tamam-
layarak yolculugunu stirdiirmesini hedeflemektedir. Bu rota,
ziyaretgiye kendini sorgulama ve iginde sakli 6zellikleri kes-
fetme firsatt sunmaktadir. “Su" bolimiinde ziyaretgi, sakin
ve huzurlu bir ortamda vakit gegirirken, cografyanin gegmis
donemlere ev sahipligi yaptigi yerleri gézlemleyebilir ve in-
san-insan iliskilerini anlayabilir. Bu siireg, ziyaretginin donu-
siminl tamamlayarak yolculugunu huzurlu bir sekilde son-
landirmasini saglamaktadir.

Somuncu Baba Tirbesi

N C TN

®Foto Safari Rafting

Tohmacayi Kanyonu v,Honturns Kalesi \20 kmQ
® Trekking 3.Karnp Alani \

. Zengibar Kalesi
Tste Tas Képri

g

7.Kamp Alani
#Doga Yigiyiisi

DARENDE @2,

Hantepe H’i)yugu
25 km‘;@ .

° Doga Yiriyisi

®{‘"§§"’ “Kamp Alani
5 @ eFotokamp

Kale Gézlem

2. KampAIanl Ozan Kanyonu Noktasi

1. Kamp Alani

Parasit Atlama
o, B Noktasi
—
B T
i -
Levent Vadisi Kale Gézlem Kulesi H
Aktepe Kaya
Mezar Odasi




Hafizaya Dayali Deneyim Rotalari Senaryolari

PanoRoma

Malatya’nin Peyzaj Hafizasi: Kolektif izler

Kullanicilar Roma

Oncelikler

Stratejiler

—
()]
=
(]
o
(]

H
Roma Oncesi

) Roma Sonrasi
YPeyzaj Hafizasinin Korunmasi”

Analizler  Amag inovasyon ©

, Sentezler
Kurumlar

Deneyim

D
=t
=+

Eglence

Kolektif Noktala

Panoromanin anlami bir cografyanin genis bir agidan izlen-
mesi ya da goriilmesidir. Malatya cografyasinin hareketli to-
pografyasi da dikkate alindiginda panoroma ifadesi deneyim
tasariminda hem zamansal hem de mekansal gorinarlik
icerigi olan bir kavram olarak kabul edilmistir. Bu baglamda,
antik Roma vyollari Gzerinden Roma dénemi 6ncesi, Roma
dénemi ve Roma dénemi sonrasi kiltlrel miras 6gelerinin
kolektif yogunlugunu iceren mekanlara odaklanarak hafiza
deneyim rotalari 6nerilmistir.

Roma Roma
Oncesi Kolektif

noktalar

Roma

Donemi

Sonrasi

PanoRoma Rotalari : Peyzaj hafizasina yer etmis go-
rindrlik uzami yiksek kolektif noktalar arasinda bag-
lantilanan izlerden olusturulmus bir rota kurgusudur.
Bu kurgu dénemlerin 6zinu anlamanin yani sira gi-
nimiz i¢cin dnemli olan kent ve kir baglligini sagla-
may! hedeflemektedir. Roma donemi merkeze alinrak
gelistirilen kurgunun baglami (¢ zaman a dayanmak-
tadir: Roma 6ncesi, Roma dénemi ve Roma sonrasi .
Rota kurgusunda hafiza hem gercek mekanlar hem de
dijital mekanlar ve anlatilar araciligiyla saglanmakta-
dir.

PEYZAJ HAFIZASI
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TASARIM iLKELERI

TASARIM STRATEJILERI

B YERE UYGUNLUK @ EKONOMIK
L

SOSYAL YEREL EKONOMIK KORUMA VE TANITIMI [ ]

SURDURULEBILIRLIK KALKINMA SAGLAMAK .
ﬂ EKOLOJIK .&‘ ALTERNATIF TURIZM

Nl
= A/ BUTUNCUL ’\ .
KATMANLASAN KORUMA VE @ HEDEF KITLEVE
DEGEE&T&STAYA VERELLIK TANITIM \J UYGUNLUK
® . .
- : O Hikave Y ETKILESIM VE
S ‘ ‘ ANLATIMI 8- p-E DENEYIM
: &y
BUTUNCUL TASARIM IZLERIN TAKIBI PEYZAJI ANLAMAK TU R iz M Ti P L E Ri
TEMA KENT - KIR O ﬂ M
OLUSTURMAK ENTEGRASYONU
GASTRONOMI
DENEYIM BlCI MLERI ARKEOTURIZM ATLREZ’\:\MMI SPORTURIZMI DOGA TURIZMi
LI K
Y .. .. .
\ KURGU “GECMISIN KOLEKTIF iZLERI”

TEMA
PanoROMA




Hafizaya Dayali Deneyim Rotalari Senaryolari

PanoRoma

Deneyim rotalari tasarim stratejisi

Malatya’nin peyzaj hafizasini kimlik ve vyer ile birlestirerek kent ve kir
baglantiiligini ekonomi, kiltliir ve sosyal baglamlarda desteklemek ve korumak
ana strateji olarak benimsenmistir. Stratejinin gerceklestirilemesi rota deneyim-
lerinin gerekmektedir. Bu kapsamda deneyimlerin kurgusunda bilgiye erisim
kolayligi saglayan modern teknolojiler kullanilmistir.

Deneyim rotalarinin hafiza deneyimini gliclendirme kurgulari kolektif noktalar
Uzerinden gelistirilmektedir.

Deneyim mekanlar

Gorianlrlik analiziyle belirledigimiz panoramik noktalar Uzerinden,

Panaromik . . . . )

mekan tarihsel mekanlari ve manzara fotografciligini bir araya getiren kurgudur.

Tadim Malatya'da tadim noktasi, cografi tescilli Grinleri deneyimlemek ve
mekanlari yerel kiltlri kesfetmek icin olusturulmustur.

Diiital Malatya’nin gec¢misine ait donemlerin kolektif mekanlarda dijital
mekjanlar araclarla yansitilmasini saglayarak, kullaniciya bu donemlerin karakter-

istik 6zelliklerini aktaran noktalardir.

PEYZAJ HAFIZASI
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2225

Digital Mekanlar

Dijital Muzecilik (Sanal Mize): Sanal miize, miizelerin ge-
lisen teknolojiyle birlikte iletisim alaninda interneti kul-
lanmasiyla baslayan ve glinimizde ¢esitli medya araglari
Uzerinden c¢evrim ici olarak gorlintlilenebilen mizelerdir.
Dinyanin 6nde gelen pek cok miizesinin belirli alanlar diji-
tallestirme izni saglanarak internet Gzerinden ziyaret edile-
bilir konumdadir. Sanal mize kavrami yeni yerler kesfetmek
icin herhangi bir yolculuga gerek kalmadan 6zel sanat eser-
lerini ve ortak kiltlr miraslarini gérebilmene olanak saglar.
Sanal mizeler diinyanin her bolgesine erisim firsati sunar.
Miuzelerin icerisinde yer alan birikimlerin sadece bir top-
lumun degil diinyanin mirasi oldugu disilincesiyle birlikte
mize koleksiyonlarini farkli Glkelerden gorintilemek mim-
kindur

3D Hologram Teknolojisi, i1sik dalgalarini kullanarak ti¢ bo-
yutlu gorintiler olusturan bir gorintileme yontemidir. Bu
teknoloji, derinlik ve perspektif sunarak gercek dinyadaki
nesneleri daha gercekgi bir sekilde yansitabilir. Hologram
teknolojisinin ¢esitli alanlarda uygulamalari bulunmaktadir.
Rota Uzerinde bulunan miras 6geleri kalintilarinda 3D ho-
logram teknolojisi ile o donemin giyinisleri, yasam stilleri,
savas yollarinin yansitmalari, 6liim torenleri yansitilabilir.

Dijital hafiza kupleri: Kolektif noktalarda yapilan dijital
mizeleri kent icerisinde, hava limanlari, gar binalari, otobis
terminalleri, kent merkezinde bulunan yogun noktalarda in-
sanlarin miras ogeleri ile ilgili bilgi almasi saglanabilir. Hafi-
za kupleri icerisinde dijital miize noktalarindaki gosterimler
bulunmaktadir. Kiipler gercek mekana ulasma olanagi ol-
mayan ya da sinirli zamani olan insanlarin bilgiye erisimini
kolaylastirabilir




Hafizaya Dayali Deneyim Rotalari Senaryolari

PanoRoma

Arapgir

Kuluncak Fhkimban Arguvan

Rota kurgusu Malatya’da varligini stirdlirmuis
uygarliklarin kolektif noktalari ve gorinir
olan arkeolojik kalintilar Gzerinden olusturul-
mustur. Kurgu Roma ddnemi oncesi, Roma
donemi ve Roma dénemi sonrasini kapsadigi

icin PanoRoma olarak isimlendirilmistir. Kent- ks . )

sel ve kirsal bolgeleri kapsayan ve bu bolgeleri \ / ‘ “
birbiri ile iliskilendiren PanoRoma rotasi ziya- 1k g ' putige

retcilerine donemlerin 6ziinl anlamaya yone- O if
lik bilgi sunmaktadir. £ 4

A

A-B > Yesilin ve Tagin Yolu Turu Yiriyos Antik Roma Yollar ——

Dagalik Tadim Noktalari

Dijital Noktalar
Panaromik Noktalar
Doga Yoriyusi Kolektif Noktalar
Rafting

C‘D —> Ovadan Kanyona Turu

E-F > Za_man:n Katmanlari:Tung'tan
Bizans'a

G-H > YUksek Daglar Kadim izler

Panoramik Fotografgilik

fadal 42
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Kolektif bolgelerde goriinurlik seviyesi yiksek olan odaklardan
manzaranin seyri ve fotograflanmasi igin olusturulan noktalar-
dir.

f Tur glizergahi Uzerinde egimin elverisli oldugu noktalarda
| kamp etkinligi yapilabilir.

Dijital noktalarda dénem ozelliklerine odaklanan yansitmalar
yapilarak gegmis-glinimuz arasindaki iliski kullanicilara aktaril-
maktadir.

@ Kiltir Atélyeleri:Bu noktalarda izleri gérilen dénemlerin
meslek gruplarinin tanitilmasi odaga alinarak egitim verilmek ve
hafizada kaliciligi artirmak adina kurgulanmigtir.

ﬁ’i} Dénemsel drinlerin, yoresel lezzetlerin tanitildigi ve satildigi
yerel halkin iglettigi satis birimleri kurgulanmistir.

Yesilin ve Tasin Yolu

Yesilyurt” un yesil dokusuyla Dogansehir’in tarihi kiltiirel miraslari

olan tag yapitlarini vurgulayan bir tur glizergahidir.

Dogansehir
i

30,6 km

Deliklitas A.Y.

48km Konaklama
5 dakika uzaklik

 Surgl HoyUgU
fite
Yoresel Urin J3,2 km
Satig Birimi

Kurudag Kalesi

Gurobasi Koy M. A

/1,3 km Roma surlari

1,7km  MehliHoyigu

| YantepesiA.Y.
\24,2 km

Hoyuktepe Tomolusi
\1,2 ki
.2 km

|

- === Kadi Kalesi Yerlegimi
Yoresel Uriin Rakm
Satig Birimi Karagakil Tomilist
_ _m7km

Tavsanburuntepe TUmUlusi

6,5 km .
Oren TomolUso

70,95kM  Gszbaba Tomolsi

19,7 km
]
B/ 34 dakika uzaklleonaklarna

Yesilyurt




PEYZAJ HAFIZASI

Hafizaya Dayali Deneyim Rotalari Senaryolari

PanoRoma

Ovadan Kanyona

Turun odagindaki ilgelerin topografik 6zelliklerine bakildiginda
yukseklik  bakimindan  degisikliklerin  mekanlara  nasil
yansidigini vurgulayan kurgudur.

D 4 DARENDE

Alipinari Basamakl K.B. " ¢
Agilbasi Merdivenli Sarnig

%‘ Hantoros kalesi arkeolojik yerlesimi

Asmina Magarasi Tohma Kanyonu

Sugati HoyUgu
Agpinar Nekropol Alani
Kolektif bolgelerde goriinirlik seviyesi yliksek olan odaklardan

manzaranin seyri ve fotograflanmasi igin olusturulan noktalar- '@DJ
dir Konaklama Yeri
Ir. |
, (31km)
y . Bagkdy Mezar Odalari
f Tur glizergahi Gzerinde egimin elverisli oldugu noktalarda kamp KaleYerlesimi - | _Karadag Tomolusleri
| etkinligi yapilabilir. = Q- x InMagarasi Yerlesimi
i 1s1] 8
Dumdum Kaya Mezar Odalari = (57850m)
(5150m)

Develi Arkeoloji Yerlegimi

Dijital noktalarda donem ozelliklerine odaklanan yansitmalar
yapilarak gegmis-glinimiiz arasindaki iligki kullanicilara aktaril-

1
1
|
X Kale Arkeolojik Yerlesim
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
i
1
A

,
I
maktadir. |
Aktepe Kaya Mezar Odalari i
e s (22km) 1
- . . . P, .. . Akgadag HoyUgu
Kiltar Atolyeleri:Bu noktalarda izleri goriilen dénemlerin cadag nioyss !
meslek gruplarinin tanitilmasi odaga alinarak egitim verilmek ve Firintepe Tomalusleri !
hafizada kaliciligr artirmak adina kurgulanmistir. @ !
Yéresel Uriin Satis Birimi <= = = $= J - - = = = = - = Sultansuyu Arkeolojik Yerlegimi

|
! Uctepe TomilUsleri i
ﬂ‘q}:} ¢ Kaletepe A. Yerlegimi < - - - - -~ -

|

ﬁn}} Donemsel Urlinlerin, yoresel lezzetlerin tanitildigi ve satildigi !

yerel halkin islettigi satig birimleri kurgulanmistir. Konaklama Yeri = - - - - - - - 4

(12km) Yesilyurt
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Kolektif bolgelerde gorundrlik seviyesi yiksek olan odaklardan
manzaranin seyri ve fotograflanmasi igin olusturulan noktalar-
dir.

| Tur guizergahi tizerinde egimin elverisli oldugu noktalarda kamp
[ etkinligi yapilabilir.

ijital noktalarda dénem o&zelliklerine odaklanan yansitmalar
yapilarak gegmis-glinimiz arasindaki iliski kullanicilara aktaril-
maktadir.

Kultar Atolyeleri:Bu noktalarda izleri gorilen doénemlerin
meslek gruplarinin tanitilmasi odaga alinarak egitim verilmek ve
hafizada kaliciligl artirmak adina kurgulanmistir.

{ﬁf} Dénemsel drlnlerin, yoresel lezzetlerin tanitildigl ve satildig
yerel halkin iglettigi satig birimleri kurgulanmustir.

Zamanin Katmanlari:
Tunc¢’tan Bizans’a

PanaROMA Rotas! i¢in olusturulan turlarda en ¢ok déneme ev
sahipligi yapmis olan tur Tung’tan Bizans’a turudur.Turun ismi ise
kolektif noktalarda ilk varligini stirdirmiis dénem ile en son izlerinin
gorildugi donemin isimlerinden yola gikarak olusturulmustur.

F

Hekimhan

Roma Yolu izi%

=

Onar Kaya Megzarlari, Kaya Kiliseleri

=

A
Girmana Kanyonu 90,1km

Ziyarettepe Kaya Mezar Odalari

/12,2 km
12,9 km Taghoyik TumUlUst
103 km ﬁj‘@& 2,0km
Alican TomulUsu
\8,6 km

,6 km
[B] Fethiye Hoy(gi

L]
21,9 km 42,3km Konaklama
42 km

Hidirlez Kaya Kilisesi{
D3
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Hafizaya Dayali Deneyim Rotalari Senaryolari

PanoRoma

Yuksek Daglar,

Kadim izler

Turun ev sahipligi yaptigi ilgelerin topografik
ozellikleri ile mekansal yerlesim arasindaki
iliskiye odaklanan bir tur giizergahidir.

Konaklama GBatta|gazi

@ Yoresel Urin

12,2km Satig Birimi
Kaletepe Hoyugu

Kolektif bolgelerde goriinirliik seviyesi yiuksek olan odaklardan

manzaranin seyri ve fotograflanmasi igin olusturulan noktalar-

dir.

76,2k
h Tur glizergahi tizerinde egimin elverisli oldugu noktalarda kamp
| etkinligi yapilabilir.
88,2 km

ijital noktalarda dénem o6zelliklerine odaklanan yansitmalar KerarKalesi
yapilarak gegmis-gliniimiiz arasindaki iliski kullanicilara aktaril-
maktadir.

12km gﬁ} n

743,945 M
Kaltir Atolyeleri:Bu noktalarda izleri gorilen donemlerin

meslek gruplarinin tanitilmasi odaga alinarak egitim verilmek ve Koldere Hoy(gg |
hafizada kaliciligi artirmak adina kurgulanmistir.

H
{j@ Dénemsel Grinlerin, yoresel lezzetlerin tanitildigi ve satildig PUturge

yerel halkin islettigi satis birimleri kurgulanmistir.
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Hafizaya Dayali Deneyim Rotalari Senaryolari

iz-Diisiim

Bir bolgenin gegmisteki dogal ve insan yapimi unsurlarinin
incelenmesi, anlasilmasi ile hafiza katmanlarinin ortaya
konmasidir.

Doga

ZAMAN DERINLIGI
+

., % Toplum
Toplum

Zaman
= Tijcaret

TG

%@ Doku

&8 jletisim
— =%

@ Ekonomi

¢
<
I

Hafiza

Cografyanin icindeki 6gelerin gorinurliginid anlatilar tze-
rinden bir diizleme yansitma peyzaj hafizasini agik etmektir.
iz-diisiim tasarimi Malatya peyzajinin tarihi temsil égeleri-
nin izlerini takip ederek bir diis olusturmaya odaklanmakta-
dir. Temsil 6gelerinin birlikteliginden dogan iz “kiltirel rota”
yaklasimi ile iliskilendirilerek zamansal bir gecis Gzerinden
rota kurgular gerceklestirilmistir. Gegmise ait buluntularin
kopuklugunun giderilmesi ve birlikteliklerinin algilanmasi
icin gecis mekanlar cizgisel, alansal ve noktasal olarak kav-
ramsallastiriimistir.
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Hafiza izleri

OrintiUleme ilkeleri

Doga + Insan ............

Arastirma stratejisi

Peyzaj biyografisi
Karakter analizi

Yolculuk

Kesitlik
Yakinlhk ilkesi
Ortiosme iligkisi

Yonelme ilkesi

Senaryo 1:Kesif izleri
Senaryo 2:Sanatsal izler
Senaryo 3:Mimari izler
Senaryo 4:Cagdas izler




Hafizaya Dayali Deneyim Rotalari Senaryolari

iz-Diisiim

Hafizaya dayali deneyim rotalarinda donem buluntularinin
cografi dagilimi dikkate alinmistir.

TUNG DONEMI

[ Malatya

MLT Roma Yolllan

ROMA DONEMI

ROMA DONEMI @ Gozetleme Kuleleri

Gérinurlik
l:] Goriinir degil
| [

T e PR S

SELGUKLU DONEMI OSMANLI DONEMI
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Her bir rotanin ilgili donemlerle iliskisi Roma déonemi mer-
keze alinarak kurulmustur.

Tung D. Hitit D. Roma D. Bizans D. Selguklu D. Osmanli D. Cumhuriyet D.

Antik Dénem Mezopotamya

Kesif izleri Roma'nin izinde Mimar izler Gaigdas irler
yoleulugu yolculugu

ROMA ONCESi IZLER Roma'nin fzinde ROMA SONRASI ZL£R

Rotalar hafiza izlerinin sentezinden olusmaktadir. Her mev-
sim ziyaretgilerine deneyim sunan rotada ydriyus, ath ge-
zinti ve kamp gibi doga turizmi kapsaminda olan etkinlikler
de yer almaktadir. Ziyaretgiler kendi meraklari ve istekleri
dogrultusunda yeni izler olusturabilirler.

Roma Oncesi izler : Paleotik-Kalkolitik-Tung déneminin ka-
rakterini anlama, deneyimleme ve ayni zamanda bdlgenin
sahip oldugu dogal alanlari kesfetmeye yonelik etkinlikleri
icermektedir.

Roma’nin izinde : Antik iz senaryosu kapsaminda Roma Dé-
neminin karakterini yerinde anlamak, deneyimlemek ve ta-
rih severlere donemin yasatilmasi hedeflenmistir.

Roma Sonrasi izler: Roma sonrasi dénemlerin yogun oldu-
gu karakteristik bolgelerdeki etkinlikler ziyaretcilere done-
min yapisal, sanatsal ve topografik yapisini inceleme firsat
sunmaktadir.

Bu dénem rotasinin en belirgin 6zelligi mimari yapilardir.
Rota ziyaretcilerine Selcuklu ve Osmanh mimarisini (hanlar,
kervansaraylar ve kiimbet gibi) anlama olanagi tanimak-
tadir.




Hafizaya Dayali Deneyim Rotalari Senaryolari

Iz-Diisiim

Deneyim rotalari tasarim stratejisi
Deneyim tasarim stratejisi Malatya peyzaj hafizasinin anlatilar araciligiyla turizme aktarilmasi amacina dayanmaktadir.

Donemsel hafiza katmanlarinin glinlimiiz rekreasyon faaliyetlerine entegre edilmesi.

Strateji
Kesif izleri
Sanatsal izler
Kaltdr rotalarinin gelistirilmesi Mimari izler

Cagdas izler
Mezopotamya yolculugu

s

O

o

g Rota lizerinde anlat odaklarinin olustu- Deneyim miizeleri

© rulmasi

g Tarihi alan gezileri

Bilgilendirme panolari

Yeni gelisen turizm olanaklarina entegras: Mezopotamya Ekspresi’ne eklemleme

yonu

Dijital mekanlar
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Hafizaya Dayali Deneyim Rotalari Senaryolari

iz-Diisiim

Kesif izleri: Malatya da Roma dncesi donemlerin karakterle-
rini kesfetmek isteyen ziyaretgiler, bu donemlere ait kalinti-
lari ve arkeolojik alanlara giderek tarihi karakterlerini goz-
lemleyebilir. Bu izde giderken ¢esitli etkinlikler ile donemi

deneyimleyebilir.
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clig Et Lonantasi

Kot Kale
Yaziti

-
= -
HéyUktepe @NnMagaram

Arkeolojik &
Yerlesm Alani AKGADAG

Kesif izleri
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" elverisli oldugu noktalarda
kamp etkinligi yapilabilir.
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Sanatsal izler: Ziyaretgiler, tarihi gezi kapsaminda Roma ve
Bizans doneminindeki yollari, sarniglari, timilusleri, yer-
lesim yerlerini, hoyuklerini vb. buluntularini incelerken do-
nemlerin sanat anlayisina sahit olma olanagi bulabilirler.

Yesil Pinar Mozaikli alan

# 1 "
,r HEKIMHAN
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Kirman Kale Yerlesi
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Bagkdy Nicer Mevki Kaya Nigi Kirkgdz sahili
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Kozluk gayi

Kutanli peribacalar

) Levent vadisi
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Cagdas izler: Malatya bolgesinin Roma ddénemi sonrasina
yogunlasan bu iz, yerin var olan karakterini 6grenmesini ve
deneyimlemesini saglar. Ziyaretgiler birgok farkl etnik ve
dini gruba ev sahipligi yapmis ¢ok cesitli kiltlirel miraslari
olan bu dénemleri deneyimleme firsati sunmaktadir.
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Mezopotamya yolculugu: Mevcut turizm Uzerinden gelistiril-
mis olup ziyaretgilere gegmisten gelecege tarih iginde yolculuk
yaptirmayi hedefleyen Mezopotamya Ekspresi'ne Malatya'nin
g0z alici glizelliklerini verilen 3 saat icerisinde sehrin simge ya-
pilarini ve yoresel yemeklerini deneyimleme firsati sunabilir.
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Sonug ve Degerlendirme

Farkli donemlerin doga ile olusturdugu ortaklik tiplerinin
nasil olustugunu anlamak peyzaj hafizasini dogru yaklasim
ve tekniklerle okumak ve degerlendirmekle ile mimkiinddr.
Bir cografyanin peyzaj hafizasini okumak icin farkli bakis
acilarini, arastirma stratejilerini ve degerlendirme yaklasim-
larini hibritlendigi bu calismada Malatya bolgesinin peyzaj
hafizasina yonelik temel ipuclari elde edilmistir.

Peyzaji okumak icin gerekli olan veriler ve olanaklar dog-
ru teknik ve yaklasimlar ¢ercevesinde degerlendirildiginde
dogru bilgiye yaklasilabilir ve daha ilskili yorumlar yapilabi-
lir. Dogru bilgi ve nitelikli yoruma dayanan hafiza ¢ergevele-
ri bilgi ve deneyim tasarimini kolaylastirararak hafiza aktari-
mini destekleyebilir.

Bu kapsamda ¢alismada Malatya’da Roma Oncesi, Roma ve
Roma sonrasi donemlerin birbiri ile etkilesimi, her bir do-
nemde cografya ile gelistirilen birliktelik kapsaminda deger-
lendirilmistir. Kiltlr envanteri verileri ve cografi yapi arasin-
daki iliskinin okunmasi icin CBS yazilimlari, peyzaj arastirma
stratejileri ve tarihi peyzaji anlama yaklasimlarinin iyi bir
hibridizasyonu gergeklestirilmistir. Her bir donemin ayirici
karakterinin yani sira karakterin olusumunda ortak 6zellik-
lerin de bulundugu anlasiimistir.

Ornegin; Roma ve Tung Dénemleri birbirinden zamansal
olarak uzak olmalarina ve mimari bigimleri arasinda ben-
zerlik olmamasina ragmen, yer secimi kriterlerinin birbiri ile
benzestigi gorilmektedir.

Ekolojik ve kiltirel gostergelerin birbiriile 6rtistigu ya da
birinin digerini gerektirdigi, birinin digerinin olanaklarini
gelistirmesi icin bir tasiyici oldugu durumu anlamak peyza-
jin korunmasi ve planlanmasinda ¢ok 6nemlidir.

Malatya cografyasinda doganin kultirel ve sosyal olanin
temel tasiyicisi oldugunu soylenebilir. Glinlimizde karak-
terin miras degeri olarak taninmasinin yani sira karakterin
bilgiye ve deneyime aktirilmasi da olduk¢a dnemlidir. Ozel-
likle UNESCO ve ICOMOS’un bu yéndeki ¢cabalarinin gittikce
arttigl gorilmektedir. Ancak bilginin ve deneyimin “kiltirel
rota” yaklasimi ile sunulmasi icin iyi bit tasarim cercevesi
gerektirmektedir. lyi bir tasarim cercevesi ile hafizayi bilgi ve
deneyim Uzerinden tasimak/ aktarmak mimkundur.

Peyzaj hafizasi, glnimuzde yetersiz olan biyo-kul-
turel peyzajlarin karmasik dogasini anlamayi, 6nem-
lerine yonelik bilinci artirmayi ve korunmalarini iyi-
lestirmeyi kolaylastirabilir.
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Antik yollar peyzajin kiltirel, sosyal ve ekonomik deseni-
nin olusmasina aracilik eden 6nemli bir unsur olarak, hem
tarihi donem icinde hem de tarihsel donemler arasinda ha-
fiza akisini saglayan tasiyicilardir. Ote yandan, bu yollarin
glzergahlarinin belirlenmesinde peyzajdaki hafiza unsurla-
rina yonelik kesfin yapilmasi gerekmektedir. Ornegin; belirli
doénemleriisaret eden arkeolojik izlerin peyzajda konumlan-
ma bigimini anlamak o dénemin peyzaj ile iliski kodlarini
yorumlama olasihgini destekleyebilir. Clinkl, gegcmis kil-
tirlerin bilgi kaynaklari olan arkeolojik 6geler (Mertel vd.,
2018) peyzajin degisimi nedeniyle sireklilik riskleri ile karsi
karsiyadir. Ancak, son yillarda hem arkeolojik 6geleri koru-
mak hem de peyzajin degisimi ile iligkisini kontrol etmek igin
“kalturel rota” kapsaminda yapilan ¢alismalarda, antik yol
izleri temel alinmakta ve kavramsal cerceve peyzaj hafizasi,
peyzaj karakteri ve miras terimleri tGzerinden gelistirilmek-
tedir. Bu calismada da bu cergevenin olanaklari Malatya
Bolgesi Uzerinden degerlendirilebilmistir. Ancak hafiza ile
turizm arasinda gelistirilecek iliskilerde hassasdavraniimasi
gerekmektedir. Ozellikle son yillarda antik yollarin turizm
altyapisinin gelismesine katki sagladigi ve bu yollar lizerin-
deki alanlarin turizm potansiyelini gelistirmeye yonelik ¢a-
balarin artmaktadir. Antik yollarin turizmle ilskilenmesinde
ekonomik taleplerin 6nemsendigi agiktir.

Ancak, antik yollarin sosyal ve ekonomik katkilarinin yani
sira turizm ile iliskilenmesinde asil 6hemsenen nokta koru-
maya yonelik farkindalik (Bernardinivd., 2018; De Benedic-
tis vd., 2023) ve koruma kosullarinin gelistiriimesi olmalidir.

Antik yollarin rotalastiriimasi cografyaya ait
hafizanin canlandiriimasindaki en 6nemli araclar-
dan biridir. Bununla birlikte, kiltirel, ekonomik ve
politik degisimin izlerini yansitan antik rotalarin izini
sirmek, tarihi ve arkeolojik kaynaklarin yetersizligi
ve antik peyzajlarin tanimlanmasindaki i¢sel sorun-
lar nedeniyle gittikce zorlasmaktadir.

Koruma Kurulu verilerine gore, Malatya’da 215’i sit,
683’0 anit olmak Uzere toplam 898 tescilli kaltir
varlig bulunmaktadir. Bu tescilli ktlttr varhklarinin
%45’ini sivil mimarlik 6rnekleri, %24’GnU arkeolo-
jik yapilar, %13’Un0 dini yapilar, %12’dini kdlturel
yaplilar ve %6’sin1 da askeri, idari ve egitim yapilari
olusturmaktadir. Bu degerlerin aktarimi icin hafiza-
ya dayall tematik mekanlar ve deneyim rotalari ge-
listirildgi bu calimanin karsilik bulmasini umuyoruz.
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